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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Ladislava Hejtmanka a
soudkyn JUDr. Nadézdy Treschloveé a JUDr. Hany Kadanové, Ph.D., ve véci

zalobkyné: KAM Projekt s.r.o., IC 05964679
sidlem Mantovska 697/1, Praha 10
zastoupena advokatem Mgr. Pavlem Ubrem
sidlem Senovazné namésti 977/24, Praha 1
proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, Brno

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 6. 2023, ¢. j.: 20108/23/5300-22441-708274

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fHzeni.
Odtvodnéni
[1] Zalobce napadl shora uvedené spravni (datiové) rozhodnuti, kterym bylo

zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti Finanéniho 4fadu pro hlavni mésto
Prahu (dale také jen ,sprdvce dané“, ptiCemz tento termin je uzivan i obecné pro
v 4 Vv 4 / vV o 4 . .

zalovaného, pokud rozliseni Uradi nema vliv na srozumitelnost textu). Jednalo se o 6
platebnich vymért na datiové penale ve vysi 20 % z Castky dané dométené dodateénym
platebnim vymérem (zdariovaci obdobi fijen 2019, listopad 2019, prosinec 2019, bfezen
2020, duben 2020 a ¢erven 2020, jednalo se o dan z pridané hodnoty).



pokradovani 2 6 Af 14/2023

[2] Zalobce napadl rozhodnuti v celém rozsahu a domahal se jeho zruseni,

v v v 4 4 / vV o 4 4 vV * VvV 4 v v/ v/ 4
vCetné zruseni platebnich vymeért, a vraceni véci zalovanému zpét k dalSimu rizeni. V
v v c/ v M Ve v 4 4 v **V_V 4 4 v
zalobé, jejimz obsahem je soud pti prezkumu vazan, uvedl, ze zjisténi spravce dané o tom,
ze jeji dodavatelé jsou vedeni jako nespolehlivi platci dané, je zavadéjici, nebot bylo do

. 4 \4 4 \4 /4 4 Ve 4 . / v 4
evidence zapsano az vice nez rok po kontrolovaném obdobi a pfijeti zdanitelnych plnéni.
Dale poukazuje na dokazovani provedeni v ramci danové kontroly (vypovédi svédku),
kdyz nesouhlasi s jejich hodnocenim jako nevérohodné a uzavira, ze podle svého nazoru
uskutecnéni zdanitelnych plnéni prokazal, a to i1 predlozenim dalsich dukaznich prostfedka
ve vztahu ke zprostfedkovatelim.

(3] Zalovany s podanou Zalobou nesouhlasil, navrhoval ji zamitnout jako
nedtvodnou, poukazal na zakonné podminky pro vydani rozhodnuti a odivodnéni
spravnich aktQ, rovnéz pak na nemoznost napadat tyto zavéry spravce dané v tomto fizeni
(rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 9. 2015, sp. zn. 2 Afs 128/2015).

[4] Pfi Gstnim jednani Gcastnici na svych procesnich stanoviscich setrvali.

[5] Meéstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti, véetné fizeni, jez
M 4 4 v 4 4 v 4 o .. Vo 4 4 4 M Ve
jeho vydani predchazelo, v mezich Zalobnich bodu, jimiz je vazan, vychazeje ptitom ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodnuti spravniho organu (ust. § 75
odst. 1, 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist - dale
jen ,s.7.5.“), a o duvodnosti podané zaloby uvazil takto.

[6] Pfi posouzeni davodnosti podané zaloby soud uvadi, ze zalobni body se mijt
s rozhodovacim duvodem. Predmeétem tohoto fizeni neni dodatecné vyméreni (domérenti)
dané z pridané hodnoty za predmétna obdobi, ale vymeéreni (sdéleni) danového penale z
této dané. Protoze zalobni body napadaji vyhradné vyméreni samotné dané, nikoliv jejiho
ptislusenstvi, soud je neshledava davodnymi, priCemz obsah zalobnich bodld sméruje do
.. /4 4 4 v/ 4 4 v & v v 4 v/ 4
jiného spravniho fizeni a rozhodnuti, nez které je predmétem tohoto soudniho tizeni.

[7] Pro dplnost pak soud dodava, ze rizeni neprerusil do doby, nez jiny senat
zdejsiho soudu rozhodne o zalobé proti rozhodnuti o doméreni dané z pridané hodnoty,
nebot k takovému postupu neni divod. Zakonné divody pro vyméreni penale a samotné
dané jsou jiné, na danové penile je vydavano samostatné rozhodnuti, je tedy mozné jej
prezkoumat bez toho, aniz by bylo nutné vyckavat na prezkum rozhodnuti o doméfeni
dané. Pokud by doslo ke zruseni rozhodnuti o vyméfeni samotné dané z pfidané hodnoty,
daniovy rad obsahuje dostatené procesni instituty, aby mohlo byt toto dariové fizeni
znovu otevieno, zejména co do pripadné vyse stanoveného penale.

[8] V dané véci tak soud uzavira, ze podanou zalobu nepovazuje za divodnou a
proto ji zamitl (ust. § 78 odst. 7 s.t.s.).

[9] Vyrok o nahradé nakladd tizeni je oddvodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., podle
kterého ma tclastnik, ktery mél ve véci Gspéch, pravo na nahradu nakladl fizeni pfed
soudem. Vzhledem k tomu, ze Zalovanému statu tyto nevznikly, soud rozhodl tak, jak je
uvedeno ve vyroku.



pokradovani 3 6 Af 14/2023

Poucenit:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhtté dvou (2) tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhaty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici

4 v 4 4 o 4 4 v 7/ /v i M
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Podle ust. § 104 odst. 3 pism. a) s.t.s. v pripadé, kdy méstsky soud rozhodoval po

v 4 4 M vVv/ 4 4 M v _ 7/ /v v/ 4 M
zruseni rozhodnuti Nejvys$im spravnim soudem, je kasalni stiznost nepfipustna, mimo
situact, je-li jako duavod kasa¢ni stiznosti namitano, ze se soud neridil zavaznym pravnim
nazorem Nejvyssiho spravniho soudu.

V tizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol
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pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 14. bfezna 2024

JUDr. Ladislav Hejtmanek, v.r.
predseda senatu



