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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobkyné: P.B.
bytem X

zast. JUDr. Ivou Petrovou, advokatkou
se sidlem Skopalikova 1144/11, Brno

proti

zalované:  Ceska sprava socidlniho zabezpeleni
se sidlem Ktizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 6. 2022, ¢.j. X, ve véci zamitnuti zadosti o
invalidni ddchod,

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 3. 6. 2022, ¢,j. Xse zruSujeavécse vraci
zalované k dalsimu fizeni.
II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni niklady Fizeni v &astce 3 900 K¢, a to do 30

dnu od pravai moci rozsudku k rukam jeji zastupkyné JUDr. Ivy Petrové, advokatky
se sidlem Skopalikova 1144/11, Brno.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci



pokracovani 2 32 Ad 11/2022

Zalobkyné brojila svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 3. 6. 2022, &j. X (dale jen
ynapadené rozhodnuti“), jimz byly zamitnuty jeji namitky proti prvostupniovému
rozhodnuti zalované ze dne 3. 3. 2022, ¢j. X a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
Prvostupniovym rozhodnutim byla zadost zalobkyné pro nesplnéni podminek ustanoventi §
38 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,ZDP*) zamitnuta.

II. Zaloba

Zalobkyné pfedeviim uvedla, ze do soucasného zdravotniho stavu se dostala v dtsledku
dopravni nehody ze dne 6. 5. 2021. Byla zaméstnana jako servirka u f. TMR Golf resort
Jinalovice. V dasledku dopravni nehody ze dne 6. 5. 2021 je pak stale v pracovni
neschopnosti, to¢i se ji hlava, ma bolesti, zavraté, pocity na zvraceni, celkové je nestabilni.
V zaméstnani méla pracovni dobu 12-15 hod. a tuto praci jiz nemutze vykonavat. S ohledem
na svuj zdravotni stav pak nemuze vykonavat ani zadné jiné zaméstnani, a navic ani nema
potfebnou kvalifikaci.

Zalobkyné dile uvedla, Ze viechny Gdaje o jejim zaméstnini se nezaklidaji na pravdé.
Nevyplnovala zadny profesni dotaznik, neni absolventkou SOU obchodniho s maturitou a
ani nema kurz podvojného Gcetnictvi. Pracovala jako $vadlena, délnice, prodavacka. Od 10.
5. 2018 pracovala nepretrzité jako servirka, coz je psychicky i fyzicky narocna prace. Pokud
zalovana na zakladé téchto nepravdivych Udaju dospéla k zavéru, ze je zalobkyné plné
orientovana, dostate¢né kvalifikovana, bez psychopatologie a bez vyznamného smyslového
postizeni, hybnosti hornich koncetin, a to v¢. jemné motoriky i dolnich kondetin, nema to
oporu ve skute¢ném vzdélani a moznosti jejtho zaméstnani.

Zalobkyné namitala, Ze jeji postiZeni mélo byt posouzeno v souladu s kapitolou XIIL., odd.
E, polozka 1 ¢) jako stfedné tézké s funkénim postizenim. Pro tuto polozku je stanovena
mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 30 - 40 %. I kdyby zalovana hodnotila toto
postizeni na spodni hranici 30 %, tak pri prihlédnuti k dalsim postizenim a vlivu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, by se tato ¢astka méla zvysit o
10 % bodu. Celkovy pokles schopnosti pracovni ¢innosti by cinil 40 %, a tudiz by zalobkyné
splnovala kritérium pro pfiznani invalidniho dachodu.

II. Vyjadteni zalované

Zalovana povazuje rozhodnuti za dostatecné presvédcivé, reflektujici 1 recentni medicinské
nalezy a navrhla zamitnuti zaloby.

Iv. Jednani pred soudem

Zastupkyné zalobkyné pfi jednani predevsim odkazala na zalobu a dale uvedla, ze 1 posudek
PK MPSV prokazuje invaliditu zalobkyné.

Zastupkyné zalované predevsim odkazala na vyjadfeni zalované a jeji rozhodnuti.
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Soud provedl pri jednani dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 11. 1. 2023.

Zastupkyné Zalované se k posudku vyjadfila jiz pisemné, a to tak, Ze zaroleni ,ztizeni
pPKYy P vy) Nz p
pracovniho uplatnéni® v ramci avah o zavaznosti utrpénych obtizi nekonvenuje relevantni
pravni upravé § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.“) a jiz proto nepovazuje
/7 vV / V/1°V v v Ve / 4 *V 4 4
zminény posudek za prilis presvédc¢ivy. Odkazovana kumulace postizeni neni potom
jednoznac¢né specifikovana. Za zcela neuspokojivé a neprezkoumatelné lze mit rovnéz
’ . . . q. ’ ’ , . ’7 v ’
stanoveni vzniku invalidity holym zkonstatovanim data. V ramci jednani se zalovana
k posudku jiz dale nevyjadrila.

Zastupkyné zalobkyné se rovnéz k posudku vyjadrila pisemné. Dle jejiho nazoru neni divod
jeho zavéry zpochybnovat. S odkazem na zpravy nezavislych lékatt je zdravotni stav
zalobkyné v souladu se zavéry posudku. Posudek pak vychazel z lékatskych zprav ruznych
1ékard. V ramci jednani pravni zastupkyné zalobkyneé uvedla, ze s posudkem souhlasi.

Soud neprovadél dokazovani aktualnimi lékafskymi zpravami predlozenymi pfi jednani.
V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravaiho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod je obsazena
v ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné
v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pti urc¢ovani poklesu
pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujict
pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec
na své zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a ic¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost ob¢ani pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
duchodového pojisténi a pro Ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového rizeni)
posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tcelem ztizuje jako své
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
s. I. s., avsak s ohledem na mimotadny vyznam v tomto tizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutednosti nebo diikazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna. Pozadavek dplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky
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spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
v v/ v M 4 / 1./ / 4 4 v 4 Ve V o i
predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila.
Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni duchod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i
jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s Gcinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢. 359/2009
Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz (el posouzeni
a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich
o 4 eV _V i v 4 A 4 v 4 4 Ve
podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pri
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjistént, ke kterym
organ socialniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se
stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, procentni mira poklesu
pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity
nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
**V_V M h v 4 kl 4 h * Ve 4 M / v 0, -/ 0, d
pojistence, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti cini neymene 35 % a nejvice 69 %, a zda
M **V_V v/ d\/ kl 4 h i M / v 0, h /d\/l v /
je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecne
Ve i M v/ / 4 i 4 4 Ve 4 M vV
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-
li ptitom alespon o invaliditu L. ¢i I stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni
rekomandaci, tedy doporucenti stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pri
4 4 * Vv 4 4 i vv/ 4 4
svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu
ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18, ptistupny na www.nssoud.cz).

V posudkovém hodnoceni PK MPSV je mj. uveden diagnosticky souhrn potizi zalobkyné,
pricemz se jedna o: 1) Stav po autonehodé ze dne 6. 5. 2021 s distenzi krcni patere, nalezem
cervikokranidlnibo a cervikobrachidlniho ~syndromu, hranicnim  pdaternim  kandlem,
sekunddrnim zizZenim na podkladé diskogenni priciny, recidivujicim vertigem a prekolapsovymi
stavy, MR degenerationi zmény s protruzi od C3-Th1, v oblasti C5/6 v kontaktu s michou a sivi
paternibo kandlu 9-11mm, ndlezem kovenové cysty vpravo hrudnibo obratle Th1/2, 2)
Hypertenze, 3) SniZend funkce stitné Zlazy, 4) Syndrom karpilniho tunelu vlevo lehkého az
stredné tézkého stupné, 5) Astma bronchiale na kombinované terapii, 6) Ulcerdzni kolitida
diagnostikovina od roku 2001, 7) Smisend tizkostnd porucha. V posudkovém zhodnoceni je
dale uvedeno, Ze Zalobkyné je ve véku 55 let, vyucena jako svadlena, s poslednim uvedenym
zaméstnanim jako servirka. V jejim dlouhodobém nepriznivém zdravotnim stavu je porucha
pohyblivosti pro celkovou zavrativost, pocity nauzey, nocni krece hornich koncetin pri syndromu
karpalnibo tunelu vlevo pri torpidnim cervikokranidlnim syndromu po distencnim poranéni
krcni patere ze dne 6. 5. 2021. Z neurochirurgického hlediska stav akcentovanych degenerativnich
zmén v oblasti kréni patere C5-C7 obratle s vyraznym vegetativnim doprovodem neindikovin
k neurochirurgické intervenci. Magnetickd rezonance nezjistuje myelopatii, omezeni krcnich
foramin diagnostikuje nejvice vlevo, oproti zménam v bieznu 2022 je stav bez podstatnych zmén.
Dokldda stav magnetické rezonance bez paretického zjevného postizeni hornich koncetin,
s esovitym vychylenim z osy v oblasti kréni a hrudni pateve, kyfotizaci kréni lordézy a
pritomnymi degenerativnimi zménami. V téchto isecich ma omezenou dynamiku. Vysetrovina
pro trvalé pocity nauzey v gastroenterologické ambulanci, kde sledovina pro ulcerézni kolitidu,
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tato v remisi s relapsem jednou rocné, intermitentnimi potizemsi, v terapii Salofalk od 26. 4. 2022.
Zalobkyné byla do doby autonebody sledovina s priiduskovym astmatem, Vysetvena byla v roce
2016, dalsi dechové obtize neméla, onemocnéni je kompenzovino kombinovanou terapii
antibistaminik. Ve spirometrickém vysettent je jen mirnd ventilacni porucha VC 79 %, FEV
1/FVC 78 %, MEF 25-75 92 %. Pri vysetteni u posudkové komise byla taxametrie koncetin
spravnd, nicméné i pri chiizi zistdvd zjevnd porucha chiize se zavrativosti, nejistotou, zjisténou
instabilitou zejména levostranné. Vizus a sluch je u Zalobkyné v normé. Spolupracuje, je
orientovand osobou, mistem, casem spravné. Kardidlné je kompenzovand, nemd klidovou
dusnost. Hypertenze je korigovana medikaci. K datu vydani napadeného rozhodnuti ze dne 3.
3. 2022 byla Zalobkyné hodnocena s lebkym funkinim postizenim patere, polyropni blokadou
s projevy oblasného korenového drazdéni, bez znimek myelopatie. U PK MPSV Zalobkyné
vysetvena za absolvovini rehabilitacnibo pobytu v laznich Lubacovice, ktery jesté neni ukoncen.
Neni schopna delsi chiize samostatné bez opory, md zjevnou poruchu statiky a dynamiky pdtere
v krénim a brudnim dseku doloZenymi vysetvenimi. V trvalé medikaci analgetika denné pro
casto recidivujici projevy korenového drazdéni, zistivd nauzea, Cistecny efekt na mravenceni
levostranné horni a levostranné dolni koncetiny ma poloba vleZe. Z neurochirurgického hlediska
je doporucena operace deliberace zapésti pro syndrom karpalniho tunelu vlevo. Psychicka naladu
u PK MPSV bez znimek tézké dekompenzace nalady. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
PK MPSV hodnoti dle kapitoly XIIL, odd. E, polozka 1 pism. c) priloby k vyhlasce ¢. 359/2009
$b, na dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti p¥i st¥edné tézkém funkcnim postiZent, tedy
30 % v rozmezi (30 - 40 %) - polytopni postiZeni pdtere, pretrvivajici zavaznd porucha statiky a
dynamiky padtere, s asto recidivujicimi projevy korenového drazdént, bez poskozeni nervu, nebo
zndmek myelopatie. Pro zjevné ztiZzeni pracovni uplatnéni p¥i zavrativych stavech, bez vyrazného
zlepsent zdravotniho stavu, s minimdlni adaptaci na postiZeni patere od doby probéhlé dopravni
nehody hodnoti PK MPSV odlisné na rozdil od OOSZ a Zalované s navysenim o 5 % pro dalsi
zdravotni postizeni. Celkovd vyse poklesu pracovni schopnosti je soubrnné 35 %. Je schopna prdce
Jyzicky nendrocné, bez vykondvdani dloubého stani, nebo chiize s mozZnosti ménit polohy béhem
pracovni ¢innosti. Je schopna rekvalifikace. V posudkovém zavéru je predevsim uvedeno, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 ZDP, pricemz
se jednalo o invaliditu proniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) ZDP. Nejednalo se vsak o
invaliditu druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) ZDP. Jednalo se o pokles
pracovni schopnosti z divodu dloubodobé nepriznivého zdravotnibho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vsak vice nez 49 %. Datum vzniku invalidity je 6. 5. 2021.

V posuzované véci soud vyhodnotil posudek PK MPSV ze dne 11. 1. 2023 jako posudek
spliiujici vsechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Posudek byl
vypracovan PK MPSV zasedajici v fadném slozeni za Gcasti lékare s odbornosti neurologie.
Zalobkyné se zasedani komise zt¢astnila. Dle ndzoru soudu byl tedy komplexné zhodnocen
jeji zdravotni stav, a to nejenom na zakladé lékarskych zprav, pticemz k objektivnimu
posouzeni zdravotniho stavu PK MPSV provedla sama jeji zdravotni prohlidku a vysetfeni.

Soud k véci dale uvadi, ze u zalobkyné se jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
pricemz jeho rozhodujici pfi¢inou je polytopni postizeni patefe, pretrvavajici zavazna
M i 4 v v * 1 o4 i M v 4 % v 4
porucha statiky a dynamiky patete, s ¢asto recidivujicimi projevy kofenového drazdéni, bez
poskozeni nervu nebo znamek myelopatie. Jedna se o kapitolu XIII (Postizeni svalové a
kosterni soustavy), odd. E (Dorzopatie a spondylopatie) polozka 1 pism. c ) (se stfedné
y P ponaylop P p
vV / V4 ‘v 4 /4 v / ‘v 4 M 4 /. o 4 v
tézkym funkénim postizenim, zavazné postizeni jednoho nebo vice Useku patefe, se
zavaznou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci svalového korzetu, s Casto
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* 1 /7 7 M M v /4 % v 4 v v / / M /
recidivujicimi projevy korenového drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym
nalezem, s poskozenim nervu, popf. symptomatologie neurogenniho mocového méchyre,

/4 v / % 4 /4 / M Ve Vv / A% 4 v 4 4 .
se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pri bézném zatizeni, nékteré denni aktivity
omezeny) vyhl. ¢ 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30-40% PK
MPSV pak pokles miry pracovni schopnosti pro rozhodujici postizeni hodnotila na spodni
hranici, tj. 30%. PK MPSV pak pro zjevné ztizeni pracovniho uplatnéni pfi zavrativych
stavech, bez vyrazného zlepseni zdravotniho stavu, s minimalni adaptaci na postizeni patere
od doby probéhlé dopravni nehody a s ohledem na ostatni zdravotni postizeni popsané
v diagnostickému souhrnu navysila miru poklesu pracovni schopnosti 0 5 %. Celkové tak

4 * Vv vV Ve 4 0,
pokles pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 35 %.

V posudku je tedy popsano, z jakého dtivodu doslo k navyseni spodni hranice miry poklesu
pracovni schopnost pro rozhodujici zdravotni postizeni z 30 % na 35 %. Jednalo se o
zohlednéni dalsich zdravotnich postizeni popsanych v diagnostickém souhrnu a rovnéz bylo
zhodnoceno ztizeni pracovniho uplatnéni pfi zavrativych stavech a minimalni adaptace na
postizeni patefe od doby nehody. Soud nema za to, ze by se PK MPSV dopustila néjakého
excesu, pokud v ivaze o navyseni spodni hranice o 5 % zhodnotila 1 ztizeni pracovniho
uplatnéni. U data vzniku invalidity 6. 5. 2021 sice neni uvedeno, pro¢ pravé toto datum.
Z obsahu posudku je vSak ztejmé, ze PK MPSV povazuje za datum vzniku invalidity den,
kdy doslo k dopravni nehodé. V souhrnu tedy krajsky soud shledal, Ze predlozeny posudek
PK MPSV je po strance obsahové Gplny a dostatecné presvédéivy, a spliuje tak pozadavky
kladené judikaturou na to, aby mohl byt stézejnim diikazem o invalidité Zalobkyné. Dle PK
MPSV pokles pracovni schopnosti zalobkyné ¢inil 35 %, tj. zalobkyné dosahla na invaliditu
prvniho stupné.

Soud neprovadél dokazovani aktualnimi lékafskymi zpravami predlozenymi pti jednani,
nebot zdravotni stav byl dostatecné zhodnocen posudkem PK MPSV a navic se jednalo o
lékarské zpravy vydané sodstupem od vydani napadeného rozhodnuti. Soud tudiz
povazoval takové dokazovani za nadbytecné.

21. Jak plyne ze shora uvedeného, tak soud povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV v Brné

22.

za dostateCné Uplné a presvédcive, nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni
zalobkyné. Krajsky soud tak povazuje skutkovy stav doplnény predmétnym posudkem PK
MPSV za radné zjistény a Gplny. Vzhledem k tomu pak bylo tfeba dat zalobkyni za pravdu
c v 4 4 i 4 v v / 4 4 **V_V v
v jejich zalobnich namitkach v tom sméru, ze provedenym dokazovanim bylo zjisténo, ze
skuteéné k datu vydani napadeného rozhodnuti ji bylo tfeba povazovat za invalidniho
v prvaim stupni ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, nebot pokles jeji pracovni schopnosti
¢inil 35 %. Krajsky soud tedy shledal, Ze napadené rozhodnuti, jimz bylo zamitnuty namitky
i v 4 7V 4 / 7 I N/ M M M 4 o
proti prvostupniovemu rozhodnuti zalované o zamitnuti jeji zadosti o invalidni dichod, bylo
vydano na zakladé nedostate¢né a nespravné zjisténého skutkového stavu a zrusil ho tak
vyrokem I. tohoto rozsudku ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a véc vratil
zalované k dalsimu fizeni.

V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci pfiznani invalidniho dachodu zalobkyné
nové rozhodnuti o jejich namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
4 v 4 A 4 v 4 v 4 Vev/ v * o M 4 4
provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist ve spojeni s § 90 odst. 1 pism.
¢) spravniho fadu. Zalovana v dalsim fizeni o pfiznani invalidniho dichodu zhodnoti 1
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skutecnosti shora uvedené. Soud soucasné nerozhodl o zruseni rozhodnuti spravatho organu
I. stupné, nebot povazoval za ulelnéjsi nechat napravu rizeni na zalované.

O nahradé nakladt fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t.s., podle néhoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci play Gspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci tspéch
nemél. Zalobkyni ptiznal soud nihradu nikladd pravniho zastoupeni. Podle ustanoventi § 9
odst. 2 ve spojent s ustanovenim § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu plati, ze v fizeni o
zalobé ve véci naroku fyzickych osob v dichodovém pojisténi ve spravnim soudnictvi je
tarifni hodnotou 5 000,- K¢. Ve smyslu ustanoventi § 7 bod 3 této vyhlasky Cini sazba za jeden
tkon pravni sluzby 1000,- K¢. Krajsky soud vychazel z toho, ze zastupkyné zalobkyné
pozadovala nahradu nakladu za tfi Gkony pravni sluzby, a to konkrétné prevzeti a priprava
zastoupeni (§ 11 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu), sepis zaloby a dalsiho pisemného podani
ve véci samé (§ 11 odst. 1 pism. d) a Gi¢ast na jednani soudu (§ 11 odst. 1 pism. g) advokatniho
tarifu). Ke kazdému tkonu pravni sluzby nalezi nahrada hotovych vydaji ve vysi 300,- K¢
(§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). Celkem tedy na odméné za pravni zastupovani nalezi ¢astka
3900 K¢. Pravni zastupkyné zalobkyné neni platcem DPH.

Poudeni: Protitomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v % / Ve e / .. . v / / . /
zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. inora 2024

JUDr. Petr Polach v. r.

samosoudce



