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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v sendtu slozeném z pfedsedy Davida Hipsra a soudct
Tomase Foltase a Lenky Krupitkové v pravni véci Zalobkyné: T. R., proti zalované: Ceska
advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16, Praha 1, v fizeni o kasa¢nich stiznostech
zalobkyné aL. R., proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne22.2.2024,
&3, 15 A 102/2023-81,

takto:

L Rizeni o kasalni stiznosti zalobkynése zastavuje.

II. Kasacni stiznost L.R. se odmita.

IOI.  Zidny z Glastnikd Fzeni o kasa¢ni stiZnosti nem4 pravo na nihradu nakladd

fizeni.
v 4
Odivodnéni:
[1] Zalobkyné se kasacni stiznosti ze dne 22.2.2024 domahala zruseni v zahlavi

uvedeného usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 22.2.2024, ¢.j. 15 A 102/2023-81
(dale téz ,méstsky soud), kterym mestsky soud pro nezaplaceni soudniho poplatku
zastavil fizeni o zalobé zalobkyné proti rozhodnuti zalované ze dne 23.5.2023,
¢. j. 10.01-000191/23-003.

[2] Z§4 odst. 1 pism.d) zikona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,zdkon o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze spodanim
kasaéni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle §9 odst. 1 téhoz zikona
nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhtté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimecné
muze soud urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se neptihlizi. Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkti, ktery je pfilohou uvedeného zakona, je kasaini stiznost zpoplatnéna castkou
5 000 K¢.
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[3]  Stézovatelka neuhradila soudni poplatek soucasné spodanim kasa¢ni stiznosti.
Nejvys$i spravni soud usnesenim ze dne 11. 3.2024, ¢.j.7 As 43/2024-7, stézovatelku
vyzval, aby zaplatila soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢, k cemuz ji
stanovil lhatu 15 dnt ode dne doruleni usneseni. Soucasné stézovatelku vyzval
k odstranéni vad kasacni stiznosti spocivajici v predlozeni bud’ plné moci pro advokata,
anebo prokazani, ze ma vysokoskolskeé pravnické vzdélani, a to ve lhtté 15 dnd ode dne
dorudeni predmétného usneseni. Pfitom stézovatelku poudil o nasledcich nezaplaceni
poplatku ve stanovené lhaté, resp. neodstranéni vad kasacni stiznosti ve stanovené lhuté.

[4] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon.

[5] Podle § 40 odst. 1 véty prvai s.t.s. lhuta stanovena timto zakonem, vyzvou
nebo rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo
ke skutecnosti uréujici jeji pocatek.

[6] Zdaji na dorulence je zfejmé, ze toto usneseni Nejvyssitho spravniho soudu
bylo stézovatelce doruceno do datové schranky dne 12. 3. 2024. Lhuta 15 dnl urdena
Nejvyssim spravanim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak pocala bézet ve stredu
dne 13. 3. 2024, a uplynula ve stredu dne 27. 3. 2024. Stézovatelka ve stanovené lhute
soudni poplatek nezaplatila.

[71  Jelikoz v daném pripadé nebyl soudni poplatek ve lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni
soud podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s. Fizeni
o kasaéni stiznosti zastavil.

[8]  Spolecné s kasacni stiznosti zalobkyné podal L. R. dne 22. 2. 2024 kasaéni stiznost
proti usneseni, které bylo vydano méstskym soudem dne 25. 1. 2024,
pod . j. 15 A 103/2023-98, v némz byla projednavana jeho zaloba proti rozhodnuti
7alované ze dne 22.5.2023, ¢&.j. 10.01-000190/23-003. Rizeni o kasa¢ni stiznosti proti
tomuto usneseni bylo usnesenim ze dne 29. 2. 2024, ¢. j. 9 As 54/2024-67 zastaveno pro
nezaplaceni soudniho poplatku.

[9]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze L. R. podal (opakované) kasacni stiznost
proti usneseni, o kterém jiz bylo Nejvy$sim spravnim soudem pravomocné rozhodnuto
v jiném fizeni.

[10] DPodle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. plati, Ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud
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usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u
.7 . . v ce g ’ v/ ’ .

soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je

neodstranitelny nebo ptes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

[11] Kasaéni stiznost je mimofadnym opravnym prostfedkem proti pravomocnému
rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvialze ji podatdo dvou tydnd
po doruceni rozhodnuti (§ 102 a § 106 odst. 2 s.f.s.). Vzhledem k tomu, Ze o kasa¢ni
stiznosti proti usneseni ¢. j. 15 A 103/2023-98 bylo jiz pravomocné rozhodnuto, Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni § 120 s. f. s. odmitl.
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[12] Pro Gplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli zalobkyné neodstranila
ani dalsi vadu své kasacni stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105
odst. 2 s. t.s., prestoze k tomu byla usnesenim ze dne 11.3.2024, ¢.j.7 As 43/2024-7,
rovnéz vyzvana, nepostupoval zdejsi soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ale v rezimu
§ 47 pism. ¢) s. I s., nebot postup spocivajici v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho
poplatku ma prednost pred odmitnutim navrhu pro nesplnéni podminky rizeni spocivajici
v zastoupeni advokatem  (srov. napf. usneseni zdejstho soudu zedne 3. 8.2016,
C.j. 2 Afs 111/2016-29, ze dne 19.10. 2016, ¢.j.3 As 207/2016-35, ¢ize dne 22. 3. 2017,
&, 3 As 240/2016-70).

[13] O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle §60 odst.3, véty prvai,
s. f. s. ve spojent s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
fizeni, jelikoz fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné bylo zastaveno a kasaéni stiznost L. R.
byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. dubna 2024

David Hipsr
predseda senatu



