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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Richardem Galisem ve véci

zalobce: M.P.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17. 8. 2023, ¢. . X, ve znéni opravného rozhodnuti
zalované ze dne 7. 9. 2023, ¢.5. X

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 17. 8. 2023, ¢. j. X, ve znéni opravného rozhodnuti
zalované ze dne 7. 9. 2023, ¢. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal§imu fizeni.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd ¥zeni.
Odtvodnéni:

Zalobou podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. t. s.%),
v / /4 v 4 4 4 v / 4 v / v 4

se zalobce domaha zruSeni v zahlavi oznaleného rozhodnuti zalované ve znéni tam

oznaceného opravného rozhodnuti (dale souhrnné jen ,napadené rozhodnuti®), kterym

zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila rozhodnuti zZalované ze dne 12. 4. 2023, ¢. . X, ve
v 4 4 4 v 4 / 4 4 v M v /

znéni v zahlavi oznaceného opravného rozhodnuti (dale souhrnné jen ,prvostupnové

rozhodnuti®).

. Prvostupniovym rozhodnutim zalovana rozhodla, ze se zalobci od 22. 3. 2023 snizuje
invalidni dichod pro invaliditu tfetitho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.



2 53 Ad 9/2023

stupné. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Mélnik (dale jen ,OSSZ“)
nebyl Zalobce nadale invalidni ve tfetim stupni invalidity podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, nebot jeho pracovni schopnost poklesla z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jen o 40 %, a byl tedy invalidni ve stupni
prvnim podle § 39 odst. 2 pism. a) zékona o dichodovém poji§téni. Zalovana se nasledné
v napadeném rozhodnuti ztotoznila se zavéry prvostupniového rozhodnuti na zakladé
posouzeni lékare zalované ze dne 29. 6.2023. Ten dospél k totoznému zavéru, tedy ze
pracovni schopnost zalobce poklesla z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
pouze o 40 %.

Zalobce v Zalobé namita, %e posudkovy 1ékat v posudku ze dne 29. 6. 2023 dospél k zavéru,
ze rozhodujici prfi¢inou poklesu pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XV, oddilu B, polozce 8b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).
Tento zavér posudkovy lékar odivodnil tim, ze u zalobce je omezen pohyb pouze v jediném
(pravém) kycelnim kloubu. To dle zalobce neodpovida skutecnému stavu, nebot, jak plyne
z lekatskych zprav ze dnt 12.9. 2023 a 10. 10. 2023, jedna se o omezeni pohybu v obou
kycelnich kloubech. Stejny stav byl u zalobce i v roce 2020, kdy mu byl ptiznan invalidni
dtichod tietiho stupné. Z posudku nenf ziejmé, pro¢ doslo ke zméné invalidity. Zalobce ani
nebyl pozvan na osobni posouzeni, kde by mohl popsat své obtize s pohybem. Dale zalobce
namita, ze zalovana zasahla do jeho prava vyjadrit se k podkladim rozhodnuti. Tvrdi, ze
lékarské zpravy, které zalované dolozil, popisuji predevsim jeho aktualni zdravotni
problémy, se kterymi se v soucasné dobé léci. Tykaji se tedy pravého kycelniho kloubu,
ktery byl béhem let 2001 - 2022 nékolikrat operovan. Problémy s levym kydelnim kloubem
nebyly v téchto lékarskych zpravach popisovany, protoze se éekalo na vyfeseni problema
s pravym ky¢elnim kloubem. Zalobce mél za to, %e pokud nebude popsino odstranéni
problému s levym kycelnim kloubem, neni tfeba si zadat lékarske zpravy, které by je opét
popsaly. Zalovana jej ani neinformovala o svjch pochybnostech o tom, %e Zalobcovy
problémy slevym kycelnim kloubem inadale pretrvavaji. Zalobce navrhuje posouzeni
svého zdravotniho stavu posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen
sposudkova komise®).

Zalovana dle svého vyjadieni setrviva na zavérech uvedenych v napadeném rozhodnuti.
Sdéluje, ze zalobci byl po vydani napadeného rozhodnuti pfiznan invalidni dichod pro
invaliditu tfetiho stupné ode dne 12. 9. 2023 (od ortopedického vySetteni), nebot z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost 070 %.
Zalovana navrhuje Zalobu zamitnout a provést dikaz posudkem posudkové komise ve
smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
(dale jen ,,zakon o organizaci socialniho zabezpedeni®)

. Najednani G¢astnici setrvali na svych stanoviscich. Zalobce dodal, e dle novych 1ékaiskych
nalezt dostal termin na zakrok tykajici levého kydelniho kloubu, ktery by mél probéhnout
dne 5. 2. 2025. Dle operatéra musi nyni zalobce pokradovat v rehabilitaci pravé kydle a hrozi
mu i vyjmuti endoprotézy.

Soud ovéril, ze zaloba byla podana osobou k tomu opravnénou, po vycerpani fadnych
opravnych prostredkd, je véasna a spliiuje vSechny formalni pozadavky na ni kladené. Poté

prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz 1 fizeni, které jeho vydani predchazelo, v rozsahu
napadenych vyrokt a v mezich uplatnénych zalobnich bodt (§ 75 odst. 2 s. t. s.). Vychazel
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ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1
s. 1. 8.).

Z obsahu spravniho spisu soud zjistil nasledujici skute¢nosti. V posudku ze dne 26. 11. 2020
dospéla 1ékarka zalované k zavéru, ze zalobce je invalidni ve tfetim stupni, nebot mira
poklesu pracovni schopnosti ¢inila 70 %. Rozhodujici pri¢inou zalobcova dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu bylo podle lékarky tézké poskozeni hybnosti obou
kycelnich kloubt, vice vpravo, kde existuje potrazovy stav se zkratem koncetiny a TEP
(totalni endoprotéza) kycle s Iyzou acetabula (v planu bylo operacni feseni). U zalobce byla
také pritomna tézka porucha statodynamiky patere piiForestierové nemoci astav po
operaci vestibularntho Schwannomu vroce 2010 s pfetrvavajici poruchou funkce
vestibularniho aparatu s poruchou stability. Toto postizeni lékarka podradila pod kapitolu
XTII, oddil A, polozku 1d prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Na zakladé posudku
byl zalobci rozhodnutim zalované ze dne 12. 1. 2021 pfiznan invalidni duchod pro invaliditu
tretitho stupné ode dne 25. 9. 2020.

Podkladem napadeného rozhodnuti byl posudek 1ékate zalované ze dne 29. 6. 2023. Podle
lékare bylo rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu postizeni
kycelniho kloubu, konkrétné stav po reimplantaci TEP coxae I. dx (,dx“ znamena dexter,
tedy vpravo). Funkéni dopad zdravotniho postizeni byl vyhodnocen jako sttedné tézky pro
pretrvavajici podstatné snizeni hybnosti kloubu se zna¢nym snizenim celkové pohyblivosti
multifaktorialni etiologie. Toto postizeni pak lékar podradil pod kapitolu XV, oddil B,
polozku 8b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (stredné tézkeé poruchy, s poruchou
motorickych funkci koncetiny, svalovymi atrofiemi, podstatnym snizenim hybnosti
v kolennim a/nebo kycelnim kloubu, se znacnym snizenim celkové pohyblivosti, pfi kterém
jsou nékteré denni aktivity omezeny). Rozpéti procentni miry poklesu pracovni schopnosti
je u tohoto postizeni 30 - 40 %. S prihlédnutim k chronickym bolestem zad, instabilité a
profesi byla posudkovym lékatem zvolena horni hranice 40 %, ktera nebyla dale
navysovana. U zalobce neni dle posudku pritomna porucha motorickych funkei ani svalové
atrofie. K zalobcovym namitkam posudkovy lekar uvedl, ze samotny rozsah postizeni
kycelniho kloubu by odpovidal spise dolni hranici dané polozky (30 %). Pti volbé horni
hranice lékar prihlédl k posudkové nevyznamnému postizeni patefe, hluchoté levého ucha
a zalobcové profesi.

Ve spravnim spise je také jiz zalozen posudek lékarky OSSZ ze dne 9. 10. 2023, .
vypracovany az po vydani napadeného rozhodnuti. Lékarka dospéla k zavéru, ze zalobce byl
od 12. 9. 2023 invalidni ve tfetim stupni, nebot jeho pracovni schopnost poklesla o 70 %.
Rozhodujici pti¢inou zalobcova dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu bylo postizeni
obou kycelnich kloubd, jmenovité stav po reimplantaci TEP coxae I. dx s pretrvavajicim
podstatnym omezenim hybnosti kloub a zkratem pravé doplni kondetiny a koxartréza 1. sin
(»,sin“ znamena sinister, tedy vlevo) indikovana k TEP. Toto postizeni lékarka podradila pod
kapitolu XIII, oddil A, polozku 1d prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.

Soud provedl dokazovani posudkem posudkové komise ze dne 9. 1. 2024. Z tohoto posudku
soud zjistil, ze zalobce byl pfi jednani posudkové komise vysetfen lékatem z oboru
ortopedie, MUDr. P. K.. Dle vySetteni zalobce pfi chlzi vyuzival jedné francouzské hole
a napadal na pravou dolni koncetinu. Vestoje mél Sikmy sklon panve doprava, ktery se
vyrovnal podlozenim pravé dolni kondetiny o 3 cm, ¢imz se vyrovnavala 1 staticka skoli6éza
patete. Zkrat pravé dolni koncetiny o 3 cm mél kompenzovan Gpravou obuvi. Nasledné
lékat posoudil hybnost obou ky¢li: prava kycel s flexi 80, abdukci 30, addukei 30, zevni
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rotaci 20 a vnitfni rotaci O stupng; leva kycel s flexi 90, abdukei 30, addukei 30, zevni rotact
30 a vnitrni rotaci 10 stupnu. Pater mél zalobce tuzsi s omezenou hybnosti asi o polovinu ve
vSech segmentech. Horni koncetiny byly volné pohyblivé. Posudkova komise dale vychazela
ze spisové dokumentace OSSZ a soudniho spisu, véetné dolozenych lékarskych nalezd
MUDr. Ch. z oblasti ortopedie z obdobi po vydani napadeného rozhodnuti (12. 9. 2023 a
10. 10. 2023). Posudkova komise dospéla k zavéru, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti
byl zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou byl stav po
implantaci totalni kloubni nahrady pravého kycelniho kloubu pro stav po luxaci v roce 2001
a nasledné revizi (vyméné artikulacni plosky kloubni nahrady) v kvétnu 2022, se stfedné
tézkym funkénim omezenim a s pretrvavajicim zkratem koncetiny o 3 cm. Procentni miru
poklesu pracovni schopnosti posudkova komise hodnotila podle kapitoly XV, oddilu B,
polozky 8b vyhlasky o posuzovani invalidity a Cinila 40 %. Posudkova komise hodnotila
postizeni zalobce na horni hranici rozmezi se zohlednénim tize omezeni funkce kycelniho
kloubu, zkratu prave dolni kondetiny, bolesti a ¢astecné nestability pravého kolenniho a
hlezenniho kloubu. Ve svém posouzeni prihlédla i k ostatnim onemocnénim zalobce
(artroza levého kycelniho kloubu IL. stupné, bolestivy syndrom paterni pii degenerativnich
zménach bederni patefe, obrna levého licniho nervu s hluchotou levého ucha a chronickym
vertigem po operaci Schwannomu, diabetes mellitus 2. typu a depresivni syndrom).

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity pak posudkova komise zvysila horni
hranici dané polozky o 10 % sohledem na zalobcovu profesi a vykonavanou ¢innost
(kvalifikované prace se zamérenim na elektro). Celkové tak pracovni schopnost zalobce dle
posudkové komise poklesla o 50 %. Zalobce byl tedy invalidni ve druhém stupni. Datum
zmény invalidity uréila posudkova komise na 1. 3. 2023 dle lékarského nalezu z ortopedie,
ktery prokazal stabilizovany stav s moznosti plného zatizeni koncetiny i pres korigovany
zkrat. K namitkam zalobce posudkova komise sdélila, ze hybnost v levém kydelnim kloubu
byla pro artrézu II. stupné omezena pouze lehce. Nadto existoval predpoklad zlepsent stavu
po implantaci totalni kloubni nahrady, ktera byla planovana na rok 2024 (z toho divodu
urcila platnost posudku do 31. 12. 2024). K zalobé dolozené lékarske zpravy pochazely az
z doby po vydani napadeného rozhodnuti. Ani v nich popsana postizeni vsak nebyla
divodem pro vznik invalidity tfetiho stupné.

Posudkova komise se zabyvala vyvojem zalobcova zdravotniho stavu a mj. konstatovala, ze
v roce 2020 byl posouzen invalidnim ve druhém stupni pro tézkou poruchu dynamiky celé
patete a nové zjisténou lyzu acetabula kloubni nahrady pravého kycelniho kloubu s tézce
omezenou funkci kloubu a indikaci k operaénimu zidkroku. V namitkovém ftizeni byl
posléze na zakladé stejné diagnézy hodnocen invalidnim ve tfetim stupni. Nové v zari 2023
(po datu vydani napadeného rozhodnuti) byl Zalobce posouzen invalidnim ve tfetim stupni
s datem vzniku invalidity 12. 9. 2023. Na zakladé prostudovani nového ortopedického
nalezu z tohoto dne a zalobcova pfesetieni pti jednani ale posudkova komise nenasla oporu
pro takové hodnoceni. Nebylo totiz zjisténo zvlast tézké funkcni postizeni v dusledku
osteoartrozy.

Posudkova komise dale své zavéry odavodnila tak, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti

. ’ J v ’ ’ v .. . ,
uplynul od revizni operace pravého kycelniho kloubu vice nez 1 rok, jizva byla zhojena
s palpadni citlivosti a stav byl dlouhodobé stabilizovany. Na pravé dolni kondetiné pretrvaval
zkrat 03 cm, zajisténa byla korekce obuvi. Hybnost implantovaného kloubu byla
odpovidajici operacnimu zakroku (aktivni flexe 75 stupnd, pasivni flexe 90 stupnit, abdukce
aktivné 20 stupnu, pasivné 30 stupnd, extenze aktivné 5 stupnu a pasivné 15 stupnu). Celkové
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se tedy jednalo toliko o sttedné tézké postizeni hybnosti pravého kycelniho kloubu. Prava
dolni koncetina byla slabsi s lehce nestabilnim pravym kolennim a hlezennim kloubem. Na
druhostranném kloubu byla rentgenologicky popsana artréza II. stupné. Hybnost byla
omezena lehce (flexe 90 stupnd, vnitfni rotace O stupnu, vnéjsi rotace 15 stupnd, plna
extenze). Levy kycelni kloub byl indikovan k implantaci totalni kloubni nahrady v roce
2024. Tézsi omezeni patefe nebylo prokazano. Zjistény byly jen degenerativni zmény
(spondylartroza), zzené neuroforaminy s podezfenim nairitaci nervovych kofent L4
oboustranné a vyklenuti meziobratlové ploténky v oblasti L5/S1. Hybnost hornich
koncetin byla zachovana. Pater byla s ohledem na kratsi pravou koncetinu v $ikmém
postaveni s tézkou poruchou statiky a dynamiky. U zalobce byl dale zjistén stav po operaci
Schwannomu, pro ktery u zalobce v minulosti pretrvavala obrna levého licnitho nervu,
hluchota levého ucha a chronicke vertigo. Sluch pravého ucha byl plné zachovan. Diabetes
mellitus 2. typu byl kontrolovan 1éky. Pro depresivni syndrom nebyl zalobce psychiatricky
1é¢en a nebyly zjistény ani téz$i znamky deprese.

Podle § 26 zakona o duchodovém pojisténi se za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
povazuje zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce
vyznamneé pro jeho pracovni schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez jeden rok
nebo podle poznatku lékafské védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez jeden rok.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla [pism. a)] nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné; [pism. b)] nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné; [pism. c¢)] nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu
tretitho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dachodovém pojisténi se pracovni schopnosti rozumi schopnost
pojisténce vykonavat vydélecnou {innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a
predchozim vydélenym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
. 4 / v v Ve o /7 v / /
schopnosti vykonavat vydéle¢nou cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Pifi urcovani poklesu pracovni schopnosti se podle § 39 odst. 4 zikona o dichodovém
pojisténi vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfent;
pfitom se bere vvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni
schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své
zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné
¢innosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v
ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pfipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydéleéné ¢innosti za
zcela mimoradnych podminek.

Podle § 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity je-li pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry
poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v
tomto pripadé se urdi, které zdravotni postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi
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podle tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich

*V 4 4 i **V_V o4 V/Ve v
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity v pfipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
v M i v v 4 / v v 4 Ve i

zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokratovat v predchozi vydéleéné cinnosti nebo

b4 \4 4 M **V_V M v _Vv/ v 4 4
na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pfi¢iny, popfipadé rozhodujici pticiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10
procentnich boda.

Zalobni nimitky spolivaji predev$im v nespravném posouzeni ¥alobcova zdravotniho stavu
spolu s nedostateCnym odtvodnénim napadeného rozhodnuti (resp. posudkt posudkovych
1ékatt). Zalobce se domniva, e Zalovana neptihlédla ke zdravotnim problémtm s levym
kycelnim kloubem a nedostate¢né zduvodnila odklon od predchozich posudkd, dle nichz
byl Zalobce invalidni ve tfetim stupni. Zalobce téZ namitd nékterd procesni pochybeni
zalovane.

Narok na invalidni dchod je podminén zdravotnim stavem pojisténce a rozhodnuti je proto
4 i / / / v / 4 v 717 v 4 4

zavislé na odborném lékarském posouzeni. Soud predesila, ze posouzeni miry poklesu

pracovni schopnosti je otazkou odbornou a soud sioni nemuze ucinit dsudek sam.

Zdravotni stav sam nepfezkoumava.

Podle § 4 odst. 2 zakona o organizaci socialniho zabezpeleni zdravotni stav a pracovni
schopnost obc¢anu pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojistént
posuzuji posudkové komise jako organy Ministerstva prace a socialnich véci. Posudek
posudkové komise je nutné hodnotit jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych
v §77 odst. 2 s. f. s., avsak s ohledem na jeho mimoradny vyznam v fizeni o invalidnim
dichodu byva dikazem rozhodujicim. To plati za predpokladu, ze z hlediska své Gplnosti
a presvédcivosti posudek nevzbuzuje zadné pochyby, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti
nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, dale jen ,NSS“, ze dne 2. 4. 2015, ¢. j. 9 Ads 253/2014 - 52, ¢i
ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54, ¢. 511/2005 Sb. NSS).

Soud tedy neposuzuje vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potiebné odborné
znalosti, ale pouze jeho presvéddivost a Gplnost. Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti spodiva
vtom, ze se posudkova komise musi vyporadat se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi,
predevsim s témi, které posuzovany namital, a musi své posudkové zavéry nalezité
odavodnit (srov. napt. rozsudky NSS ze dne 5. 6. 2013, C.j. 3 Ads 74/2012 - 16, a ze dne
2. 4.2015, & j. 9 Ads 253/2014 - 52).

Z posudku musi byt ztejmé, Ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné posouzen na
zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prihlédnutim ke vSem jim tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnézy. V posudku musi byt
dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pfi¢inu v pripadé, ze
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich postizeni (§ 2 odst.
3 vyhlasky o posuzovani invalidity). Jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni
schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nescitaji, ale procentni mira
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poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem
k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takove
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni se podfadi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud ma na zakladé posudku posudkové komise ze dne 9. 1. 2024 za to, ze lékarska
posudkova sluzba zalované postupovala nespravné pti stanoveni procentni miry poklesu
zalobcovy pracovni schopnosti.

Posudek posudkové komise predevsim spliuje pozadavek presvédéivosti a uplnosti.
Posudkova komise vychazela zveskeré zalobcovy zdravotnické dokumentace, vcetné
lékarskych zprav, které zalobce dolozil k zalobé. Pfi jejim jednani byl zalobcav zdravotni
stav presetfen odbornym lékafem z oboru ortopedie. Posudkova komise dospéla k zavéru
o existenci dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, za jehoz rozhodujici pticinu
oznacila stav po implantaci totalni kloubni nahrady pravého kydelniho kloubu pro stav po
luxaci vroce 2001 apo nasledné revizi (vyméné artikulacni plosky kloubni nahrady)
v kvétnu 2022, se stredné tézkym funkénim omezenim a s pretrvavajicim zkratem kondetiny
0 3 cm, coz podradila pod kapitolu XV (funkéni poruchy, postizeni po Grazech, operacich),
oddil B (postizeni koncetin), polozku 8b (stredné tézké poruchy, s poruchou motorickych
funkci koncetiny, svalovymi atrofiemi, podstatnym omezenim hybnosti v kolennim a/nebo
kylelnim kloubu, seznacnym snizenim celkové pohyblivosti) prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je pro tuto polozku stanovena
v rozpéti 30 - 40 %. Posudkova komise v souladu s timto rozpétim stanovila miru poklesu
pracovni schopnosti na 40 %, tedy pfihorni hranici. Zohlednila tizi omezeni funkce
kycelniho kloubu, zkrat koncetiny a ¢astecnou nestabilitu kolenniho a hlezenniho kloubu 1
ostatni zdravotni problémy (zejm. artrézu levého kycelniho kloubu II stupné, bolestivy
syndrom paterni pri degenerativnich zménach bederni patefe a obrnu levého licniho nervu
s hluchotou levého ucha achronickym vertigem po operaci Schwannomu). Soucasné
prihlédla k profesi zalobce a horni hranici dané polozky zvysila podle § 3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity o dalsich 10 %, tedy na celkovych 50 %, coz odpovida invalidité
druhého stupné. Datum zmény invalidity posudkova komise uréila ode dne 1. 3. 2023 na
zakladé ortopedického 1ékatrského nalezu, ktery prokazal stabilizovany stav s moznosti
plného zatizeni koncetiny, a to 1 pfes korigovany zkrat.

V posudku je popsan vyvoj zdravotniho stavu, zdravotni postizeni, které je rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, mira stabilizace zdravotniho stavu a
rozsah zdravotniho postizeni a je fadné odtivodnéno i zafazeni druhu zdravotniho postizeni
podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudek obsahuje vSechny pozadované formalni
nalezitosti, jeho zavéry se opiraji o shromazdéné podklady (lékatské zpravy a dalsi listiny,
vysettreni zalobce pred komisi i vylideni jeho subjektivnich potizi), které méla posudkova
komise k dispozici, a celkové posudkové hodnocenti je vnitiné konzistentni a nerozporné.

Posudkova komise se i radné vyporadala s zalobcovymi namitkami. K namitce ohledné
nezohlednéni problémt s levym kycelnim kloubem konstatovala, Ze na levém kycelnim
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kloubu byla skute¢né popsana artroza IL. stupné. Hybnost vsak byla omezena jen lehce (flexe
90 stupnu, vnitfni rotace O stupnt, vnéjsi rotace 15 stupnu, plna extenze) a levy kycelni kloub
byl také indikovan k implantaci totalni kloubni nahrady v roce 2024. Na zakladé téchto
zjisténi tedy uzavrela, ze nebyl diivod pro vznik invalidity tretiho stupné. Na druhou stranu

/ . .V ’ . Ve v ’ ’ .
posudkova komise toto postizeni zohlednila pfi volbé miry poklesu pracovni schopnosti
v ramci dané polozky (tj. na horni hranici pti rozpéti 30 % az 40 %). Posudkova komise se
v této souvislosti vyrovnala i novym posudkem OSSZ, na zakladé kterého byl zalobce po

7 7 ’ ’ v ’ . . ’ v 7 . ’ .

vydani napadeného rozhodnuti opét uznan invalidnim v tfetim stupni. Posudkova komise
prostudovala nové 1ékarské zpravy (vCetné nalezu z ortopedie ze dne 12. 9. 2023), zalobce
ptijednani presettila a konstatovala, ze pro takové posouzeni nenasla objektivni oporu,
nebot nezjistila zvlast tézké postizeni v dusledku osteoartrozy.

Posudkova komise taktéz radné vysvétlila odklon od predchoziho posudkového hodnoceni.
Uvedla, ze vroce 2020 byl zalobce posouzen invalidnim v druhém stupni pro tézkou
poruchu dynamiky celé patete a nové zjisténou lyzu acetabula kloubni nahrady pravého
kycelniho kloubu stézce omezenou funkci kloubu a indikaci k operacnimu zakroku.
V namitkovém rizeni byl posléze na zakladé stejné diagnézy hodnocen invalidnim v tretim
stupni. K datu vydani napadeného rozhodnuti v$ak od revizni operace pravého kycelniho
kloubu uplynul vice nez 1 rok, jizva byla zhojena a stav byl dlouhodobé stabilizovany. Na
pravé dolni kondetiné sice pretrvaval zkrat o 3 cm, ale byla zajisténa jeho korekce obuvi.
Hybnost implantovaného kloubu byla odpovidajici opera¢nimu zakroku (aktivni flexe 75
stupnu, pasivni flexe 90 stupnd, abdukce aktivné 20 stupnd, pasivné 30 stuprnd, extenze
aktivné 5 stupna a pasivné 15 stupnu). Celkové se tedy jednalo toliko o stredné tézké
postizeni hybnosti pravého kycelniho kloubu. Prava dolni koncetina byla slabsi s lehce
nestabilnim pravym kolennim a hlezennim kloubem. Soud podotyka, Ze toto postizeni
posudkova komise spravné klasifikovala podle kapitoly XV, oddilu B, polozky 8b ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde jsou uvedeny stredné tézké poruchy endoprotéz na
dolnich koncetinach s podstatnym omezenim hybnosti. Naopak jej nelze podradit pod
kapitolu XIII, oddil A, polozku 1d prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jako to ucinili
posudkova lékari zalované, pod kterou spadaji osteoartrézy (a nikoliv poruchy kloubnich
nahrad, tj. endoprotéz), a navic zvldst’ téZkd postizeni s téZkym postizenim hybnosti (artroza
v levém kycelnim kloubu zalobci jen lehce omezovala hybnost).

Z vyse uvedeného tedy plyne, Ze odklon od predchoziho posudkového hodnoceni z roku
2020, kdy posudkova lékatka dospéla k zavéru o tézkém poskozeni hybnosti obou kydelnich
kloubd, vice vpravo, kde existoval potrazovy stav se zkratem koncetiny a TEP ky<le s lyzou
acetabula, byl dan dvéma skute¢nostmi. Jednak tim, Ze u levého kydelniho kloubu bylo
posudkové hodnoceni nadhodnocené (nejednalo se o tézké, ale jen lehké omezeni hybnosti
v disledku artrozy) a jednak tim, Ze v roce 2020 byla hybnost pravého kycelniho kloubu
tézce omezena, zatimco k datu vydani napadeného rozhodnuti jiz Zalobce podstoupil
planovany opera¢ni zakrok (revizi kloubni nahrady). Diky tomu se jeho zdravotni stav
zménil a omezeni hybnosti kloubu bylo jen stredné tézke.

Soud hodnotil dplnost a presvédcivost posudku posudkové komise i ve vztahu
k podkladim, z nichz vychazela zalovana, zejména k posudku lékafe zalované ze dne
29. 6. 2023. Posudek posudkové komise soud povazuje za nejpresvédCivéjsi, logicky a
vychazejici z nejiplnéjsich podkladi. Posudkova komise hodnotila zalobctv zdravotni stav
komplexné a zohlednila dosavadni prubéh jeho postizeni. Na rozdil od lékate zalované
vychazela 1 z lékatskych zprav ze dnd 12.9.2023 a 10. 10. 2023 a zdravotni stav zalobce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.



32.

33.

34.

35.
36.

9 53 Ad 9/2023

osobné vysetril odborny lékar z oboru ortopedie. Predevsim se ale presvédéivé vyporadala
s zalobcovymi namitkami a oduvodnila, pro¢ zalobcav zdravotni stav v roce 2020 nebyl
stejny a jeho posouzeni tehdy bylo zcasti nadhodnocené. Prihlédla také nalezité k namitkam
ohledné zalobcovych problémt s levym kycelnim kloubem.

Posudkova komise ve vysledku dospéla ke shodnému zavéru o Kklasifikaci zalobcova
zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity a o mife procentualniho
poklesu miry pracovni schopnosti jako posudkovy lékar zalované. Na rozdil od lekare
zalované nicméné zvysila horni hranici dané polozky ve smyslu § 3 odst. 2 vyhlasky
o posuzovani invalidity 10 % pro profesi zalobce, jejiz hodnoceni lékat zalované naopak
zahrnul do dané polozky. I tento postup posudkové komise soud povazuje za spravny.
Podle judikatury NSS totiz nelze davody zvyseni procentni hranice pro nemoznost vyuzit
profesni kvalifikaci promitnout v postupu podle § 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani
invalidity, kde jsou uvedeny pouze vlivy zdravotnich postizeni (jako to uéinil posudkovy
1ékar zalované). Zohlednéni vykonu profese, moznosti rekvalifikace a podobnych diavoda je
mozno provest pouze dle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity, tedy v ramci Gvah
o dalsim zvyseni jiz zvolené procentni miry poklesu pracovni schopnosti (srov. rozsudek
NSS ze dne 29. 8. 2018, ¢.j. 10 Ads 121/2017 - 44).

Soud dodava, ze Ucastnici zavéry posudku nikterak nezpochybnili, af jiz jde o stanoveni
rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, miry poklesu pracovni
schopnosti & data vzniku invalidity. Zalobcova tvrzeni pfednesend na jednani se tykala
aktudlniho zdravotniho stavu, tj. a% po vydani napadeného rozhodnuti. Uastnici ani
nenavrhli doplnéni dokazovani. Rizeni pted spravnimi soudy je ptitom ovladano zisadou
projednaci, nikoliv  vySetrovaci (srov. napt. rozsudky NSS  zedne 10. 2. 2010,
¢.j. 1 As 100/2009 - 129, ze dne 24. 10. 2013, .. 5 Afs 46/2013 - 28, a ze dne 5. 3. 2015,
¢.j. 7 As 279/2014 - 23). Skutkovy stav je proto zjistovan v rozsahu udastniky tvrzeném a
pomoci dikazl ucastniky oznacenych s tim, ze kazdy z Gcastniku prokazuje ty skutecnosti,
ze kterych pro sebe vyvozuje ptiznivé pravni dusledky.

Soud tedy vysel z posudku posudkové komise a v navaznosti na néj uzavrel, ze zalovana
4 Ve 4 4 4 4 4 /4 4 v v / 4 4
vychazela pfi svém rozhodovani z nespravného skutkového zavéru, ze vysledna mira
poklesu pracovni schopnosti zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti ¢inila jen 40 %.
V navaznosti na to nespravné dovodila, ze zalobce je invalidni toliko v prvnim stupni podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zdkona o dichodovém pojisténi a napadenym rozhodnutim mu ode dne
22. 3. 2023 snizila invalidni dichod pro invaliditu tfetitho stupné na invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ale ve skutecnosti jiz
od 1. 3. 2023 ¢inila 50 %, coz odpovida invalidité druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona o dichodovém pojisténi. Zalovana proto v dasledku nespravné zjisténého
skutkového stavu v rozporu se zdkonem rozhodla o snizeni zalobcova invalidniho dtchodu
/ Voo ‘1 ~ / v / / 7 v

na prvni stupen invalidity. Zalobni body ohledné nespravného posouzeni zalobcova
zdravotniho stavu jsou tak divodné a napadené rozhodnuti je nezakonné.

Zbyvajici zalobni namitky soud shledal nedtvodnymi.

K namitce, ze zalobce nebyl osobné posouzen posudkovymi 1ékati, 1ze uvést, ze tkolem

/ /4 V o M ’ v 4 v v 4 4 / 4
posudkovych lékarti primarné neni vySetrovani posuzovanych osob, ale pouze posudkove
zhodnoceni nalezd klinickych 1ékait, které jsou pro vypracovani posudku podkladem.
Povinnost zalované osobné zalobce vysetfit nema oporu v pravnich predpisech (podle § 16a
odst. 5 zakona o organizaci socialniho zabezpedeni je pouze na zvazeni organu socialniho
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zabezpeleni prislusného k posouzeni zdravotniho stavu, zda je k radnému posouzeni
potfebna pfitomnost posuzované osoby, nejde tedy o povinnost). Jinymi slovy, sama
skutecnost, ze zalobce nebyl posudkovymi lékari osobné vySetten, jesté nezaklada rozpor
napadeného rozhodnuti se zakonem (viz napf. bod 9 rozsudku NSS ze dne 31. 10. 2017,
¢.j. 3 Ads 254/2016 - 64). Pri jednani posudkové komise pak byl zalobce (na rozdil od
4 4 M / v/ 4 i v v v / 4 v i
posouzeni v namitkovém fizeni) i osobné vySetten odbornym lékafem z oboru ortopedie a
mél moznost Ustné popsat své zdravotni obtize. Proto také soud vychazel z posudku
/ M M / Vev/y v v Ve Vevy
posudkové komise jako z plnéjsiho a presvédcivéjsiho.
Konec¢né neduvodna je 1 namitka, ze zalobce nemél moznost se pred vydanim napadeného
rozhodnuti vyjadrit k jeho podkladim. Podle § 85a odst. 1 zakona o organizaci socialniho
zabezpeleni se totiz v fizeni ve vécech diachodového pojisténi nepouzije ustanoveni
spravniho radu o vyjadfeni Gcastnika k podkladim rozhodnuti.

S ohledem na shora uvedené zavéry soud napadené rozhodnuti jako nezakonné zrusil a véc
vratil zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f.'s.). V dal$im fizeni je zalovana vazana
/ ’ / v, ~ / s 7 /v o
pravnim nazorem soudu (§ 78 odst. 5 s. 1. s.). Zalovana zejména znovu posoudi zalobctv
narok na invalidni diachod a mezi své podklady zahrne i posudek posudkové komise (§ 78
odst. 6 s. t. s.), podle néjz v dobé vydani napadeného rozhodnuti mj. poklesla zalobcova

4 o v v/ M 4 4 0, eV
pracovni schopnost z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 50 %, a to jiz
od 1. 3. 2023.

O néhradé nikladd ¥zeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s. Zalovana
nema pravo na nahradu naklad? ¥zeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalobci, ktery byl ve
véci Uspésny, zadné naklady tizeni nevznikly. Proto soud rozhodl tak, ze zadny z Géastnikt
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhtty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 26. inora 2024

Richard Galis, v. r.
samosoudce
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