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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z piedsedy Ondfeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejc¢kové a soudce Faisala Husseiniho ve véci zalobce: D. D. S., zast. advokatem
Mgr. Petrem Vaclavkem, Opletalova 1417/25, Praha 1, proti Zalovanému: Reditelstvi sluzby
cizinecké policie, Olsanska 2/2, Praha 3, protirozhodnuti zalovaného ze dne
25.7.2023, ¢j.CPR-10749-2/ CJ-2023-930310-V223, v fzeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 11. 2023, ¢j. 17 A 24/2023 - 63, o navrhu
zalobce na pfiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti,

takto:

L Kasaéni stiznosti se prizndva odkladny linek spocivajici v tom,
ze az do skondeni fizeni pfed Nejvy$sim spravnim soudem se pozastavuji Glinky
rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 11. 2023, ¢&. 17 A 24/2023 - 63,
a rozhodnuti Zalovaného ze dne 25. 7. 2023, &j.CPR-10749-2/C]J-2023-930310-V223.

II. Zalobci se uklada zaplatit ve lhité 7 dnt od doruceni tohoto usneseni Ceské
republice - Nejvys$imu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1 000 K& za podani
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navrhu na priznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Zalobce se dne 5. 1.2022 dostavil na sluzebnu Policie CR. V cestovanim dokladu
nemél vyznacené 74dné opravnéni k pobytu na izemi CR. Se Zalobcem proto bylo zah4jeno
Fizeni o spravnim vyho$téni. Zalobci uplynula doba dlouhodobého pobytu, kterj mél
udélen v dobé od 3. 11. 2015 do 2. 11. 2017. V dobé od 18. 1. 2017 do 9. 11. 2021 byl ve
vykonu trestu odnéti svobody za spachani zvlast zavazného zlocinu nedovolené vyroby a
jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy. Zalobce byl z vikonu
trestu odnéti svobody podminéné propustén. Poté mu byl dne 11. 11. 2021 udélen vyjezdni
prikaz s platnosti od 11. 11. 2021 do 10. 12. 2021.

[2] Rozhodnutim ze dne 11. 1. 2023 Policie CR rozhodla podle § 50a odst. 2 pism. b)
zakona ¢ 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakon, tak, ze se zalobci uklada povinnost opustit Gzemi Clenskych stata EU. Soucasné byla
zalobci podle § 50a odst. 3 téhoz zakona stanovena doba k vycestovani z tzemi {lenskych
statt EU ve lhuté 60 dnt ode dne nabyti pravai moci rozhodnuti.

[3] Nasledné zalovany rozhodnutim ze dne 25.7. 2023 k odvolani zalobce rozhodnuti
policie zménil tak, ze se Cast textu vyroku: ,Soucasné se podle § 50a odst. 3 zikona o pobytu
cizinci stanovuje doba k vycestovant z vizemi clenskych statii Evropské unie ve hité 60 dnd ode
dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.“ nahrazuje textem: ,,Podle § 50a odst. 3 zdkona o
pobytu cizincii se cizinci stanovuje doba k vycestovini z izemi Clenskych stati Evropské unie,
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Islandské republiky, Lichtenstejnského knizectvi, Norského krdlovstvi a Svycarské konfederace, do
30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti (pozn. - diraz pridal NSS).“ Ve zbyvajici
Casti zalovany napadené rozhodnuti potvrdil.

[4]  Proti rozhodnuti zalovaného podal zalobce zalobu, kterou krajsky soud v zahlavi
oznacenym rozsudkem zamitl.

[5]  Proti rozsudku krajského soudu podal zalobce (stézovatel) kasa¢ni stiznost. Spolu
s kasa¢ni stiznosti podal navrh na ptiznani odkladného Glinku kasalni stiznosti. Uvedl, ze
/ V.V 7/ / 7 A / . ’ v R ’
neprodlenym opusténim tuzemi CR by mu byla odebrana alternativni moznost feseni
pobytového statusu. V CR zije vice nez 15 let, ma zde manzelku a nezletilého syna, s nimiz
17 v 4 v 4 v /4 M M vV i i 4 4
sdili spole¢nou domacnost. Nesplnénim ulozené povinnosti by stézovateli hrozilo spravni
V_V 4 v 4 M M 4 v v / M 4
vyhosténi. Splnénim povinnosti by bylo vyznamné zasazeno do soukromého a rodinného
Ve Vv M v/ /. 7.V VvV \4 i M / Ve
zivota stézovatele a do nejlepsiho zajmu ditéte. Stézovatel podotkl, ze mimo rodinny zivot
ma v CR rovnéz spolecensky, kulturni a ekonomicky zivot. Svého trestného ¢inu stézovatel
uprimné lituje a je v soucasnosti orientovan pouze na rodinu. Nezletily syn si v CR plni
povinnou skolni dochazku a je zde plné integrovan. Stézovatel se vénuje pééi o syna a
domacnost. V poslednich dvou letech je hlavni pecujici osobou. Syn s nim travi veskery svij
/v M vV M v v 4 M / v/ v 4 Ve 4 i 4
volny Cas, je na stézovateli emocné zavisly a dalsi odlouceni by na néj mohlo mit negativni
vliv. Stézovatel dale popsal narocnost setkavani s rodinou, pokud by byl ve Vietnamu a
v = vV Ve vl v Ve /v v
manzelka se synem v CR. Stézovatel pfipomnél, ze nelze pfijmout zavér, ze by byl nucen
opustit Uzemi CR az v souvislosti se spravnim vyhos$ténim. Ptiznanim odkladného Gc¢inku
kasa¢ni stiznosti by podle stézovatele nevznikla zadna 4jma tfetim osobam. Ujma, ktera
hrozi stézovateli a jeho rodinnym ptislusniktim, pfevazuje nad zajmem na jeho vycestovani.

[6]  Zalovany se k nivrhu na p¥iznni odkladného Géinku nevyjadiil.

[7]  Podle § 107 s. f. s. kasaéni stiznost nema odkladny Gcinek, NSS jej véak muze na
navrh stéZovatele priznat. Pri rozhodovani o odkladném ulinku kasalni stiznosti NSS
zjistuje, zda jsou splnény zakonné predpoklady (§ 73 odst. 2 s. . s.), 4.

— zda stézovateli hrozi - pro pfipad, ze G¢inky napadeného rozhodnuti nebudou
odloZzeny - Gjma nepomérné vétsi ve srovnani s Gjmou, kterou by utrpély jiné
osoby, pokud by G¢inky rozhodnuti odlozeny byly; a soucasné

— zda odlozeni G¢inkt napadeného rozhodnuti neni v rozporu s dilezitym vefejnym
zajmem.

[8]  Odkladny d¢inek ma mimoradnou povahu. Jde o vyjimku ze zakonného pravidla
a k jeho vyuziti musi nastat mimoradné okolnosti. Soucasné je na zadateli o odkladny
Ucinek, aby takové okolnosti tvrdil a podrobné uvedl, pro¢ maji kvili nim byt odlozeny
Géinky pravomocného rozhodnuti. StéZzovateli mize vzniknout nepomérné vétsi 4jma jiz
v navaznosti na pravani moc rozhodnuti, jimz bylo rozhodnuto o povinnosti opustit tzemi,
a nikoli az v souvislosti se spravnim vyhosténim ajeho pripadnym nucenym vykonem
(usneseni NSS ze dne 11. 4. 2023, ¢j. 8 Azs 50/2023-34). NSS ovSem nepriznava odkladny
Gc¢inek automaticky ani ve vécech spravniho vyhosténi cizincl (usneseni NSS ze dne

5.10. 2017, ¢j. 2 Azs 273/2017-19, nebo ze dne 31. 10. 2019, &j. 6 Azs 200/2019-18).
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[9]  Ma-li byt navrh na ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti Gspésny, musi tedy
stézovatel tvrdit a osvédcit realnou hrozbu intenzivni Gjmy, kterou by v navaznosti na
/4 ’ 4 v A o V 4 Vv v/ 4 . 4

samotné vycestovani utrpél. Takova ijma mize mit povahu predevsim zasahu do rodinného
zivota (nutnost dlouhodobého odloudeni od blizkych pfibuznych, zejména nezletilych déti)
v ’ / Ve Vo /AN Vees 7 1.V ’ 7 A
¢i etablovaného soukromého zivota (plné integrovany cizinec zijici legalné na Gzemi CR
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v fadu desitek let, ktery jiz v zemi puvodu postrada jakékoliv zazemi); maze spocivat take
v zasadnich zdravotnich nebo vyjimeénych ekonomickych davodech.

[10] Krajsky soud zalobé nepfiznal odkladny ucinek. Krajsky soud uvedl ve vztahu

k rodinnému zivotu stézovatele (strucné feceno), ze stézovatel neuvedl, pro¢ by starost o
ey . v v v . 7 IV

syna nemohla obstarat jina osoba, nadto syn je uz ve véku, kdy nevyzaduje celodenni péci.

[11] NSS odlisné od krajského soudu dospél k zavéru, ze podminky pro priznani
odkladného uéinku jsou splnény. Na rozdil od navrhu na priznani odkladného 4cinku
zalobé netvrdil stézovatel v navrhu na ptiznani odkladného ¢inku kasaéni stiznosti pouze
zasah do soukromého a rodinného zivota, ale zduraznil take, ze by mohl byt ohrozen
nejlepsi zajem nezletilého ditéte. NSS tedy prihléd]l k tomu, ze se stézovatel snazi vést
sporadany zivot a pecuje o nezletileho syna, se kterym travi mnoho Casu a navazal s nim
zky vztah. Syn se narodil v CR a chodi zde do $koly. Pfesun celé rodiny do Vietnamu by
byl tedy komplikovany. Nadto NSS vzal v avahu, ze ¢im delsi doba od propusténi
stézovatele z vézeni ubih4, tim vice se prohlubuje vztah mezi stéZovatelem a synem. Ujma
v podobé zasahu do rodinného zivota stézovatele a nejlepstho zajmu ditéte zpusobena
vykonem rozhodnuti by tedy mohla byt citelna.

[12] NSS proto v nynéjsi véci dospél k zavéru, ze by Gjma hrozici stézovateli v dusledku
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nepriznani odkladného G¢inku byla nepomeérné vétsi nez mozna Gjma hrozici jinym osobam
v disledku jeho pfiznani. NSS zaroven neshledal zadné konkrétni okolnosti,
které by nasvéd¢ovaly tomu, ze by samotné priznani odkladného Géinku kasacni stiznosti
mohlo byt v rozporu s dulezitym verejnym zajmem.

[13]  NSS tedy kasa¢ni stiznosti odkladny G¢inek pfiznal. Tim ovSem nijak neptedjima své
budouci rozhodnuti o véci samé. S ohledem na to, Ze krajsky soud zalobé odkladny Géinek
Ve Vv . 4 ./ Ve /. /. / Ve v /7 /v .
nepriznal, NSS rovnéz musel vyslovit, ze jim pfiznany odkladny Gcinek kasacni stiznosti
pusobi nejen k napadenému rozsudku, ale i ve vztahu k rozhodnuti spravniho organu.

[14] Podani navrhu na ptiznani odkladného Gcinku podléha podle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkd, ktery je ptrilohou zakona ¢&.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
soudnimu poplatku ve vysi 1000 K& Podle § 7 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich je
poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost v daném ptipadé
vznika dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zadkona o soudnich poplatcich
per analogiam a usneseni NSS ze dne 29. 2. 2012, ¢j. 1 As 27/2012-32]. Soud proto vyzval
stézovatele ke splnéni povinnosti zaplatit soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného
Ucinku kasacni stiznosti.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
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K vyroku II: Soudni poplatek lze zaplatit: a) vylepenim kolkd na tomto tiskopisu, nebo
b) bezhotovostné prevodem na ucet soudu cislo: 3703 - 46127621/0710,
vedeny u Ceské narodni banky, pobotka Brno. Zavazny variabilni symbol
pro identifikaci platby je: 1100503724.

V pfipadé placeni kolkovymi znamkami nalepte vzdy oba jejich dily na
tiskopis na vyznaeném misté. Tiskopis podepiste a vratte jej NSS. Kolkové
znamky neznehodnocujte.

V ptipadé v¢asného nezaplaceni pohledavky bude tuto pohledavku vymahat
celni Grad.

V Brné dne 10. dubna 2024

Ondrej Mrakota
predseda senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

ke sp. zn.: 10 Azs 37/2024

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



