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USNESEN

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Veroniky Jurickové
asoudct Tomase Langaska aFilipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: RNDr. Z. V.,
proti zalovanému: éesk}'r telekomunika¢ni afad, sidlem Sokolovsk4 58/2019, Praha 9,
tykajici se Zaloby proti rozhodnuti ptedsedy Rady Ceského telekomunika¢niho Gfadu
ze dne 2. 10. 2023, ¢.j. CTU-33 165/2023-603, o kasaéni stiZnosti Zalobce proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 30. 1. 2024, ¢.j. 15 A 142/2023-18,

takto:
L Kasalni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem4é pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti zalobce (dale jen ,stézovatel“) napadl v zahlavi oznacené
usneseni Méstského soudu v Praze, kterym byla dle § 46 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. t. 5.“), odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti predsedy Rady

alovaného ze dne 2. 10. 2023, ¢&.j. CTU-33 165/2023-603, s odivodnénim, Ye se jedna
o rozhodnuti spravniho organu v soukromopravni véci. Stézovatel byl zaroven poucen, ze
se muze svého prava domahat podanim zaloby u ptislusného okresniho (obvodniho) soudu
ve lhuté jednoho mésice od pravni moci usneseni.

[2]  Nejvyssi spravai soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

[3]  Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f.s.%),
plati, ze kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti (...). Zmeskani
Ihiity k poddni kasacni stiznosti nelze prominout. Dle § 40 odst. 2 s. . s. lbita uréend podle
tydnd, mésicii nebo let konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery
urdil pocatek Ibity. Podle odst. 4 téhoz ustanoveni zakona lbita je zachovana, bylo-li podani
v posledni den Ibiity predano soudu nebo jemu zaslino prostiednictvim drZitele postovni licence,
popripadé zvlastni postovni licence, anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit,
nestanovi-li tento zdikon jinak.
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[4]  Z predlozeného spisu méstského soudu Nejvyssi spravni soud ovéril, ze k doruceni
napadeného usneseni stézovateli doslo dle § 49 odst. 2 a 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky
soudni rad (dale jen ,o.s.t.%), za pouziti §42 odst.5 s.t.s.apodle §40 odst.3
s. f.s. vpondéli dne 19.2.2024. Tento 0daj o dorueni usneseni (dne 19.2.2024) sam
stézovatel vyslovné potvrdil v kasaéni stiznosti.

[5]  Koneclhity pro podani kasaéni stiznosti v délce dvou tydnu tak pripadl na den, ktery
se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu lhuty (tj. se dnem
dorudeni napadeného usneseni), konkrétné tedy na pondéli 4.3.2024. Tento den byl
poslednim dnem lhity pro véasné podani kasaéni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne tedy
kasa¢ni stiznost musela byt podana u soudu, nebo alespon predana k postovni prepravé ve
smyslu vyse citovaného §40 odst.4 s.f.s.Stézovatel vSak podal kasaéni stiznost
elektronicky bez podpisu az dne 5.3.2024 (ve 23:30:10 hod., potvrzenou podanim
predanym k poStovni prepravé dne 8. 3. 2024), tedy o jeden den opozdéné. Pozdni podani
kasacni stiznosti nelze zhojit, nebot zmeskani lhity pro podani kasaéni stiznosti neni mozno
prominout.

[6]  Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f.s. ve
spojeni s § 120 s.f.s.jako opozdénou odmitl. Z tohoto davodu jiz nerozhodoval
o stézovatelové zadosti o osvobozeni od soudnich poplatku a ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasaéni stiznosti.

[7]  Vyrok o nahradé nakladd tizeni o kasa¢ni stiznosti je odtivodnén § 60 odst. 3 vétou
’ Vv . ’ vV ’ 4 v/ / /v 4 [} ’

prvai s. f.s. ve spojeni s § 120 s. f.s., podle kterého nema zadny z Gcastniki pravo na

nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 3. dubna 2024

Mgr. Ing. Veronika Jurickova
predsedkyné senatu



