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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Tomase Langaska, soudce Filipa
Dienstbiera asoudkyné Veroniky Jurickové v pravni véci zalobkyné: M. P,
proti zalovanému: Krajsky Gfad Olomouckého kraje, sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc,
tykajici se zaloby proti rozhodnuti  Zalovaného ze dne 1. dubna 2022 ¢, ;. KUOK
36324/2022, o kasacni stiznosti JUDr. M. P., proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé -
pobocky v Olomouci ze dne 10. ledna 2024 ¢. j. 72 A 14/2022-58

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd Fzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1] Podanou blanketni kasacni stiznosti se JUDr. M. P. (dale téz ,stézovatel“) domahal
zruseni v navéd oznaeného rozsudku, kterym Krajsky soud v Ostravé - pobocka
v Olomouci (dale jen ,krajsky soud”) zamitl zalobu Zalobkyné proti v navéti oznalenému
rozhodnuti Zalovaného ve véci prestupkti dvou osob proti majetku. V prestupkovém fizeni
v \4 v 4 v /4 M 4 4 v v /4
méla zalobkyné postaveni poskozené a uplatnila narok na nahradu skody za porezané dva
M v v 4 4 v /
smrky a jeden kef bezu Cerného na svém pozemku parc. ¢. X (zahrada) v k. 0. X, obec X
(dale jen ,pozemek®). Spravni organy vSak fizeni o prestupcich vidi obéma obvinénym
zastavily, nebot nebylo prokazano spachani skutku. Zalobkyni pak odkazaly s narokem na
nahradu skody na soud.

[2]  Kasaéni stiznost tedy podal stézovatel, ktery je odlisny od zalobkyné v rizeni pred
krajskym soudem. V ftizeni pred krajskym soudem stéZovatel nevystupoval ani jako Glastnik
v/ ’ .. /v v 4 v/ 4 . . / v \4 v
fizeni ani jako osoba zGcastnéna na fizeni, ale toliko jako obecny zmocnénec zalobkyné.
V kasacni stiznosti pfitom oznacil jako zalobce sebe sama, pfilozil svij diplom o dosazeném
4 4 V17 ’ 4 / . . 4
pravnim vzdélani adarovaci smlouvu ze dne 25. Gnora 2024 (podpisy legalizovany
k 26. inoru 2024), z niz plyne, ze mu zalobkyné darovala pozemek. Nejvyssi spravai soud
k tomu prostfednictvim verejné dostupné aplikace nahlizeni do katastru nemovitosti
(https://nahlizenidokn.cuzk.cz) ovéfil, ze k pozemku je u Katastralniho dradu pro
Olomoucky kraj, Katastralntho pracovisté S. vedeno rizeni o vkladu vlastnického prava pro
stézovatele, a to od 26. Gnora 2024. Ochranna dvacetidenni lhtta pred povolenim vkladu
podle § 18 odst. 1 zakona ¢. 256/2013 Sb., katastralni zakon, tak bézi do 18. bfezna 2024.

[3]  Nejvyssi spravai soud se proto zabyval otazkou, zda byl stézovatel opravnén kasacni
stiznost podat. Podle § 102 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.%),
pritom kasacni stiznost muze podat ulastnik fizeni pred krajskym soudem nebo osoba
zucastnéna na tomto rizeni.
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[4] Z podani stézovatele az dokumentt, které prilozil, je zcela ztejmé, ze vychazel

z presvéddent, ze se z néj stal podpisem darovaci smlouvy procesni nastupce zalobkyné
4 v / V4 A% 4 / i v 4 /4

opravnény podat kasaéni stiznost. Takové vychodisko vsak neni v souladu s pravem.

[5]  Otazku pravniho nastupnictvi v pripadé tzv. singularni sukcese upravuje § 107a
zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad (dale jen ,o. s. £.%), ktery se v fizeni ve spravnim
soudnictvi aplikuje primérené na zakladé § 64 s.t.s.Podle § 107a odst. 1 o.s. f. muze
v 4 M v /. / V7 7/ 4 4 v /v 4 4 v M
zalobce, ma-li za to, ze po zahdjeni 7izeni nastala pravni skutecnost, s niz pravni predpisy
e w1 v v , . Y] / v/ /

spojuji prevod nebo prechod prava nebo povinnosti Gc¢astnika fizeni navrhnout soudu, aby
nabyvatel prava nebo povinnosti vstoupil do fizeni na misto dosavadniho Gcastnika. Podle
odstavce 2 téhoz ustanoveni rozhoduje soud o takovém navrhu usnesenim.

[6] Nejvyssi soud pritom v usneseni ze dne 30. listopadu 2005 sp. zn. 29 Odo 47/2005
pti vykladu citovaného ustanoveni o. s. t. dospél k zavértm, ze navrh na vstup do fizeni na
misto dosavadniho tcastnika (§ 107a o. s. t.) je opravnén ucinit pouze zalobce (jako Glastnik
fizeni). Osoba, jejiz vstup do fizeni je navrzen, se pak stava Gc¢astnikem rizeni az pravni moci
usneseni, kterym soud navrhu podle § 107a o. s. f. vyhovél (a k témuz datu prestava byt
UCastnikem fizeniten, na jehoz misto novy Ucastnik vstoupil). Do té doby zustava
Ucastnikem fizeni ten, kdo jim byl v dobé vydani usneseni podle § 107a o. s. f. Tyto zavéry
prejal také Nejvyssi spravni soud (viz usneseni ze dne 19. dubna 2018 ¢.j. 7 As 97/2018-20
nebo ze dne 3. zari 2020 ¢.j. 5 As 246/2020-18; proti posledné citovanému usneseni byla
podana tGstavni stiznost, kterou Ustavni soud usnesenim ze dne 17. prosince 2020
sp. zn. III. US 3115/20 odmitl).

[71  Z uvedeného plyne, ze kasa¢ni stiznost v projednavané véci byla opravnéna podat
zalobkyneé, a to ve lhaté dvou tydnt od dorudeni rozsudku krajského soudu (§ 106 odst. 2
s. . s.). Jediné ta mohla nasledné navrhnout, aby do tizeni vstoupil stézovatel (obdobné viz
jiz citované usnesenti ¢. j. 5 As 246/2020-18). Nejvyssi spravai soud k tomu zdaraznuje, ze se
zaroven nijak nevyjadruje k tomu, zda by s ohledem na konkrétni okolnosti véci pripadné
byly splnény podminky pro singularni sukcesi, tedy aby stézovatel do fizeni mohl vstoupit.

[8]  Nejvyssi spravni soud tedy dospél k zavéru, ze kasacni stiznost podala osoba k tomu
zjevné neopravneéna, a proto ji odmitl podle §46 odst. 1 pism.c) ve spojeni s § 120
s. f. s. (vyrok I).

[9]  Pro Gplnost k tomu Nejvyssi spravni soud dodava, ze jediny zpusob, jak bylo mozné
popsany nedostatek odstranit, spocival v tom, Ze by kasa¢ni stiznost podala zalobkyné.
Nicméné vzhledem ktomu, zZe stéZovatel podal kasaéni stiznost na samém konci
dvoutydenni lhity (uvedl, Ze rozsudek byl dorucen 12. Gnora 2024, na obalce je podaci
razitko ze dne 26. inora 2024 a Nejvyssimu spravnimu soudu byla kasaéni stiznost dorudena
postou dne 28. inora 2024), nemélo by zadny vyznam, aby Nejvyssi spravni soud stézovatele
o této moznosti jakkoliv poucoval. I kdyby totiz kasalni stiznost byla podana znovu,
tentokrat zalobkyni, byla by jiz opozdéna a musela by byt tak jako tak odmitnuta.

[10] VyrokII o ndhradé naklada rizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120

s. . s., podle néhoz nema zadny z Gc¢astnikt pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni n eni opravay prostredek pripustny.
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pokracovani

V Brné dne 3. dubna 2024

JUDr. Tomas Langasek, LL.M.

predseda senatu



