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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: A.A.Z A
statni prislusnost Bangladés
t. ¢. pobytem v Zatizeni pro zajisténi cizinca Vysni Lhoty, 739 51

Vysni Lhoty 234

proti 5

zalovanému: Policie Ceske republiky, Krajské feditelstvi policie Moravskoslezského
kraje

sidlem 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava, 30. dubna 1682/24
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 25. 12. 2023, ¢. j. KRPT-198275-55/CJ-2023-
070022, o prodlouZeni doby zajisténi

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zikonné lhété se Zalobce domihal zruSeni v zdhlavi uvedeného
rozhodnuti zalovaného, jimz byla podle § 124 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na tzemi Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen zakon &. 326/1999
Sb.), prodlouzena doba zajisténi za Glelem spravniho vyhosténi, stanovena rozhodnutim
Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odborem
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cizinecké policie, oddélenim pobytové kontroly, patrani a eskort ze dne 25. 10. 2023 pod ¢.
j. KRPT-198275-51/CJ-2022-070022, o 60 dnd.

. Zalobce zalovanému vytkl, Ze v napadeném rozhodnuti absentuji dostateéné odtvodnéné a
podlozené Gvahy vedouci zalovaného k zavéru, ze nebude s pfislusnym organem verejné
moci spolupracovat, nesplni podminky zvlastniho opatfeni a zmafi spravni rozhodnuti o
vyhosténi. Z napadeného rozhodnuti dle Zalobce nevyplyva, na zakladé éeho se zalovany
domniva, ze k vystaveni nahradniho cestovniho dokladu a nasledné realizaci vyhosténi dojde
obéhem lhity zajisténi, tj. béhem 60 dnt. To za situace, kdy ke dni vydani napadeného
rozhodnuti nebyla ani ovéfena jeho totoznost a ptislusné velvyslanectvi je zahlceno
tisicovkou Zadosti o ovéfeni totoZnosti a vydani nahradniho cestovniho dokladu. Zalovany
tak operuje pouze a jen shrubymi odhady ¢asového horizontu realizace spravniho
vyhosténi. Dale zalobce namital, ze délka zajisténi byla stanovena pfilis extenzivné, aniz by
k tomu byl dan relevantni davod. Odtvodnéni doby zjisténi zalobce povazuje za zcela
strohé, nedostateCné a neprezkoumatelné. Dle zalobce dosavadni situace svédci spise o
nemoznosti uskutecnit vyhosténi. Hodnoceni, zda je predpoklad vyhosténi realny, se
nezaklada na jistoté, ale na pravdépodobnosti. Stali tedy, ze realny predpoklad vyhosténi
pravdépodobné absentuje a v zajisténi cizince nelze pokracovat, a to je 1 jeho pripad.

. Zalobce dale namital, %e namisto zajiSténi mél Zalovany aplikovat nékteré z tzv. zvlastnich
opatreni za ulelem vycestovani cizince z uzemi podle § 123b odst. 1 zakona o pobytu
cizincy, prifemz moznosti ulozeni takovéto alternativy zalovany posoudil zcela
nedostatecné. Nelze pripustit pausalizované rozhodovani ve vécech jednotlivych skupin
zajistovanych cizinct, kdy prikladem takového pristupu je pravé napadené rozhodnuti, dle
ného? je divodem k zajisténi fakticky pouze jiZ to, %e se nachazel na izemi Ceské republiky
nelegalné. Zalobce zdtiraznil, 7e zde nepachal #4dnou trestnou ani jinou protipravni ¢innost.
Zalovany nema4 dostatené prokazano, e by v p¥padé uloZené povinnosti v rozhodnuti o
spravnim vyhosténi toto nerespektoval.

. Zalobce dale uvedl, Ze je také nezbytné, aby spravni organ kvalifikované na zakladé svych
zkuSenosti v oduvodnéni rozhodnuti vyhodnotil, jaké vSechny tkony bude pravdépodobné
nutné provést k pfipravé realizace spravniho vyhosténi konkrétni osoby, a upresnil svij
odhad, jak dlouho zabere provedeni kazdého ze specifikovanych dkonu, priCemz musi
posuzovat uvedené otazky prisné individualné, nikoli pausalnim odhadem. Dle zalobce
v / 4 eV _V 4 o M o v /7 v A o Ve
zalovany stanoveni doby zajisténi zdGvodnil, toto odivodnénti je sablonovité a viibec z né;
4 / \4 / i M / 4 M i 4 7 .
neni patrné, zda zalovany zohlednil jeho konkrétni situaci. Napadené rozhodnuti je ve
vztahu ke stanoveni doby zajisténi neprezkoumatelné pro nedostatek duvoda.

. Zalovany v pisemném vyjadreni navrhl zamitnuti zaloby. Odkazal na odtvodnéni
4 4 v \4 i 4 **V_V 4 4 4 4 v
napadeného rozhodnuti, z néhoz citoval skutkova zjisténi a pravni zavéry.

. O zalobé soud rozhodl vsouladu sust. § 172 odst. 5 zakona ¢. 326/1999 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, bez jednani, nebot Zalobce ve lhtté do 5 dnti od podani zaloby nenavrhl
konani Gstntho jednani. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnut, jakoz i fizeni, které
predchazelo jeho vydani, a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 25. 12. 2023 ¢.
j- KRPT-198275-55/CJ-2023-070022 zalovany podle § 124 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb.,
prodlouzil dobu zajisténi zalobce za Gcelem spravniho vyhosténi stanovenou rozhodnutim
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Policie Ceské republiky, Krajského Teditelstvi policie Moravskoslezského kraje ze dne 25.
10. 2023 pod ¢. j. KRPT-198275-51/C]J-2022-070022, o 60 dnd.

. Co se tyka skutkovych zjiSténi, z nichz zalovany vychazel, a jak jsou tato uvedena

v napadeném rozhodnuti, soud na né v podrobnostech odkazuje, nebot zcela koresponduji
s obsahem spisu a jsou spravna.

. Zalovany vychazel ze zji$téni, Ze rozhodnutim ze dne 31. 7. 2023 &. j. KRPT-198275-38/C]J-

2023-070022 bylo zalobci ulozeno spravni vyhosténi podle § 119 odst. 1 pism. b) bod 3 a §
119 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona ¢. 326/1999 Sb. Rozhodnuti nabylo pravni moci 11. 8.
2023. S zalobcem byl sepsan protokol o vyslechu Géastnika spravniho fizeni za pritomnosti
tlumoénika. Zalobce kromé jiného sdélil, Ze je zcela zdrav, lékate nenavitévuje. Z Bangladése
pricestoval legalné letecky pred 8 mésici do Dubaje a pak pokracoval do Rumunska.
Pficestoval na platny cestovni doklad. V Rumunsku pracoval v pekarné 7,5 mésice. Za praci
dostaval plat. Pak se rozhodl z Rumunska odejit do Polska, aby si vydélal vice penéz.
Cestovni doklad ztstal u rumunského zaméstnavatele. Z Rumunska odesel pred 4 dny
(minéno k datu vyslechu zalobce). Prevadééi za cestu z Rumunska do Polska zaplatil
priblizné 85 000 K¢. Prevadéc ho privedl k néjakému kamionu, do néhoz se dostal zadnimi
dvetmi, které otevieli prevadédi. Spolu s nim nastoupilo celkem $est lidi. Ridi¢ o nich
nevedél, spatril je az pfi vystupu. Prevadéci jim rekli, ze kamién jede do Polska. V kamionu
byl celou dobu a# do ptijezdu do Ceské republiky. KdyZ kamién cestou zastavil podruhé,
roztizli plachtu a vysli z nivésu ven. Asi po hodiné je kontrolovala ¢esk policie. Zalobce
sdélil, Ze cilovou zemi pro ného je Polsko. V zadné zemi nepozadal o mezinarodni ochranu.
Béhem cesty ho nikdo nekontroloval. Neni ¢lenem zadné politické strany, ani nebyl
v armadé. Je si védom toho, e pro vstup na tzemi Ceské republiky potfebuje vizum a
cestovni doklad, ale neni si védom svého protipravniho jednani v souvislosti
s neopravnénym pobytem. V Ceské republice nema #4dné piibuzné, neZije zde ani ¥4dna
osoba, pro kterou by bylo ukonéeni jeho pobytu na Gzemi nepfimérené z hlediska zasahu
do soukromého nebo rodinného zivota. Na tzemi nema zadné vazby ani pohledavky. Neni
zde Z4dn4 prekazka, kter by mu branila v ndvratu do domovské zemé. Zadné nebezped ani
nelidské zachizeni mu nehrozi. V Ceské republice nem4 Z4dné p¥buzné, k zemi nema %4dné
vazby a nema zde ani pohledavky. Nema prostfedky na vycestovani, ma k dispozici jen 250
Euro.

Ze spravniho spisu se rovnéz podava, ze 29. 7. 2023 hlidka OOP Kravare provadéla béznou
hlidkovou ¢innost v pridéleném obvodu Bolatice, kde v blizkosti mista zvaného Kfeménky,
smérem k ulici Mirova v Bolaticich hlidka policie zpozorovala na poli 4 muze exotického
vzhledu. Hlidka vyzvala cizince k predlozeni doklada totoznosti, pficemz jeden z cizincu -
zalobce ke kontrole nepredlozil zadné doklady, které by ho opraviiovaly k legalnimu pobytu
na izem{ Ceské republiky. JelikoZ bylo podezfeni, Ze tato osoba neopravnéné vstoupila na
tzemi Ceské republiky, byla dne 29. 7. 2023 v 10.00 hodin na misté zaji§téna pro podezient
z neopravnéného pobytu na izemi dle § 27 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky. Na zakladé téchto skuteénosti bylo 31.7. 2023 s Zalobcem zah4jeno spravni
fizeni ve véci spravniho vyhosténi podle ust. § 119 odst. 1 pism. b) bod 3, § 119 odst. 1 pism.
b) bod 4 zakona ¢. 326/1999 Sb., a nasledné bylo vydano vyse citované rozhodnuti o
spravnim vyho$téni Zalobce. 31. 7. 2023 bylo vydano rozhodnuti &. j. KRPT-198275-27/C]J-
2023-070022, kterym zalovany rozhodl o zajisténi zalobce podle § 124 odst. 1 pism. b) zakona
¢.326/1999 Sb., za Gicelem spravniho vyhosténi. Doba zajisténi cizince byla podle § 124 odst.
3 zakona €. 326/1999 Sb., stanovena na 90 dnt ode dne omezeni osobni svobody. Spravni
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organ pristoupil k zajisténi zalobce z toho divodu, ze zalobce pfi svém pobytu na Gzemi
Ceskeé republiky jednal v rozporu se zdkonem ¢. 326/1999 Sb. Konstatoval, Ze spravni organ
je povinen predchazet ¢innosti, ktera neni v souladu se zakonem a z jednani cizince je zfejmé,
\4 . . v/ VvV Ve / 4 4 ’ V_V ’ o . \4
ze existuje nebezpeci, ze bude matit vykon rozhodnuti o spravnim vyhosténi. Zdaraznil, ze
cizinec pobyval na Gzemi Ceské republiky bez cestovniho dokladu a platného opravnéni
k pobytu a existuje realna obava, Ze se rozhodnuti o spravnim vyhosténi nepodrobi. Dal$im
. v o . . . */ 1V 7 ’ N v vV Vv
argumentem je to, ze cizinci byl dle jeho vyjadreni cestovni doklad odcizen prevadécem,
cizinec své jednani neupravil, naopak na tzemi pricestoval a nachazi se zde bez viza a bez
cestovniho dokladu. K neulozeni zvlastnich opatteni podle § 123b pristoupil spravni organ
s 7 o v/ v . e . / / e / . .
zejména z divodu nebezpedi, ze cizinec i nadale z Gzemi Ceské republiky neodcestuje a
nadale se bude zdrzovat na zemi v rozporu se zakonem o pobytu cizinca. Poukazal na to,
ze cilovou zemi zalobce byla Polska republika. Timto je bezesporu vyslovena domnénka, ze
/ 7 A / . s . v / / / . / v / /
na uzemi Ceské republiky bude cizinec k dosazeni svého cile i nadale porusovat pravni
v . \4 4 /v 4 v 4 /v 4 4 24 v
predpisy. Ulozeni zvlastnich opatfeni za (celem vycestovani by vtomto pfipadé dle
4 4 ’ /v 4 . 4 7. 4 ’ . o \4
spravniho organu bylo neadelné. Protipravni jednani vzbudilo divodnou obavu, Ze se na
Gzemi Ceske republiky bude cizinec nadale dopoustét porusovani pravnich predpist Ceské
republiky, kdyz je predpoklad, ze by se na Gzemi nadale volné pohyboval a porusoval tak
pravni normy. Doba zajisténi byla uvedenym rozhodnutim stanovena podle § 124 odst. 3
zakona ¢. 326/1999 Sb. na dobu 90 dnu, a to s prihlédnutim k predpokladané slozitosti
v/ / 4 4 vV _V 4 \4 / \4 \4
ptipravy vykonu spravaiho vyhosténi. K tomu zalovany uvedl, Ze vzhledem k tomu, ze
cizinec nedisponuje cestovnim dokladem, ¢imz porusil ulozenou povinnost dle § 103 pism.
n) zakona o pobytu cizincg, je nutné pro stanoveny cil rozhodnuti zajistit cestovni doklad
4 4 /v v /v 4 */ vV 4 \4 . ..
nahradni. V prvé fadé pro tento ucel musi dojit k ovéreni totoznosti cizince, kdy pro toto
ovéreni bude dotazovan Interpol a zastupitelsky urad statu, na jejimz zakladé muaze ptislusny
spravni organ pozadat o vydani nahradniho cestovniho dokladu, ktery je nezbytny pro
samotnou realizaci vyhosténi. K tomuto lelu bude s cizincem sepisovana zadost o zjisténi
totoznosti a vydani nahradniho cestovniho dokladu v pfislusné jazykové mutaci, ktera bude
zaslana Reditelstvi sluzby cizinecké policie a ten pak vyhotovi dozadani, které zasle se vSemi
v / . . / IV v 4 v /4 . 4 4 4
potfebnymi podklady na zastupitelsky Grad dotéené zemé. Posléze je spravni organ nucen
vyckat reakce dozadovaného statu, pricemz doba vydani nahradniho cestovaiho dokladu je
rizna, nebot se odviji od konkrétniho statu, kterého je cizinec statnim obcanem, obvykle se
tato doba u statt z tfetich zemi pohybuje od 40 do 60 dnti. Odviji se ovsem od poskytnutych
informaci cizincem v ramci sepisovani zadosti o ovéreni totoznosti, kdy cizinec uvadi nejen
zakladni Gdaje o své osobé, ale 1 o rodinnych pfislusnicich, o misté narozeni, o mistech
’ / ./ M /7 /7 vV 4 4 . ~ /. vV Vv Ve
pobytu a ostatnich adajich souvisejicich s ovéfenim totoznosti. Zalovany rovnéz pri
stanoveni doby trvani zajisténi prihlédl k dobé, ktera je nutna k zabezpeceni prepravnich
dokladu, kdy Reditelstvi sluzby cizinecke policie obstarava letenku nebo vyjednava priavoz
cizince pres jiné staty Evropske unie, resp. dalsi zemé, kdy je nutneé zajistit policejni eskortu
pres dotleny stat, a komunikuje s domovskym statem cizince o vzeti zpét cizince, priemz
doba k zajisténi téchto nalezitosti se pohybuje kolem 90 kalendatnich dnt. S ohledem na
vyse uvedené spravni organ byl presvédCen, ze doba trvani zajisténi stanovena na 90 dnd, je
primérena.
Dne 25. 10. 2023 zalovany pak vydal rozhodnuti ¢. j. KRPT-198275-51/CJ-2023-070022, jimz
prodlouzil dobu zajisténi zalobce podle § 124 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb., za Gcelem
spravniho vyhosténi stanovenou vyse citovanym rozhodnutim ze dne 31.7. 2023 ¢. j. KRPT-
198275-27/C]J-2022-070022, o 60 dnt.
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12. Zalovany v tomto rozhodnuti vychazel z vj3e citovaného protokolu o vyslechu Zalobce jako

13.

Ucastnika fizeni a dalsich skutkovych zjisténi ohledné neopravnéného pobytu Zalobce na
Uzemi a dale vychazel ze zjiSténi, ze 16. 10. 2023 bylo spravnimu organu doruceno sdéleni
Reditelstvi sluzby cizinecké policie pod & j. CPR-28219-9/CJ-2023-930311-T247, v ném? je
uvedeno, ze dne 17. 8. 2023 byla prostfednictvim elektronického systému RCMS pro
Bangladésskou lidovou republiku slouzici k ovéfovani totoznosti statniho prislusnika
Bangladése, a to vyhradné elektronickou formou, odeslana elektronicka zadost o ovéfeni
totoznosti zalobce. Pri kontrole stavu zadosti v elektronickém systému RCMS ze dne 16. 10.
2023 byla zadost nadale v procesu ovérovani a dana lhuta pro odpovéd ze strany
Velvyslanectvi Bangladésske lidové republiky v Berliné k ovéfeni totoznosti, je v souCasné
dobé prekrocena o 56 dnti. 11. 10. 2023 byla na Velvyslanectvi Bangladése zaslana pisemna
7adost o sdéleni informaci k ovéFen{ totoZnosti zalobce. RSCP je v otdzce ovéfeni totoznosti
a nasledného vydani nahradniho cestovniho dokladu odkazano na Velvyslanectvi
Bangladése, které jediné v tomto ptipadu muze ovéfené osobé vydat nahradni cestovni
doklad. RSCP dale sdélilo, Ze v ptipadech ovéfovani totoznosti a vydavani nihradnich
cestovnich dokladu byla s Velvyslanectvim Bangladése v minulosti dobra spoluprace, kdy
v roce 2022 byla ze strany RSCP ovéfovana totoZnost u 14 statnich ptislusnika Bangladése a
u 13 osob byla Velvyslanectvim Bangladése totoznost ovérena a nasledné byly témto
cizincim vydany nahradni cestovni doklady. Pfiblizna doba pro ovéreni totoznosti vsak
byla minimalné 4 - 5 mésici. V leto$nim roce (minéno 2023) nema RSCP s ovéfovanim
totoznosti u statnich prislusnikt Bangladése zatim zadnou zkusenost. V pfipadé ovéreni
totoznosti a vydani nahradniho cestovniho dokladu pro zalobce Velvyslanectvim Bangladése
v Berling, bude tento doklad zaslan diplomatickou postou na RSCP, coZ muZe trvat a2 14
dnd. Vzhledem k tomu, Ze cizinec pozadal o dobrovolny navrat zpét do domovského statu,
bude mu nasledné zajisténa ze strany Ministerstva vnitra letenka do Bangladése. Zajisténi
letenky muze také trvat az 14 dnu. Spravni organ konstatoval na zakladé téchto zjisténi, ze 1
pres veskeré snahy RSCP nebude moZné zajistit nahradni cestovni doklad pro cizince a
provést realizaci jeho spravniho vyhosténi do zemé pavodu ve stavajici 1huté pro zajistént,
tj. do 26. 10. 2023, nicméné je realny predpoklad realizace vyhosténi v dobé prodlouzeni
doby zajisténi podle § 125 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb. Spravni organ ulinil zavér, ze
tkony sméfujici kovéfeni totoZnosti cizince byly zapodaty, RSCP komunikuje
s Velvyslanectvim Bangladé$ské republiky, na druhou stranu ze zpravy RSCP nelze presné
urcit ¢asovy interval pro realizaci vyhosténi, av$ak spravnimu organu je znamo, ze ovéreni
totoznosti a nasledné vydani nahradniho cestovniho dokladu je v dobé prodlouzeni zajisténi
potencionalné mozné, nebot ze strany Velvyslanectvi Bangladése dochazelo k potvrzovani
statni prislusnosti u osob uvadéjici statni prislusnost Bangladésské republiky a vydani
nahradniho cestovniho dokladu. Na zakladé uvedenych skutecnosti pristoupil spravni organ
k prodlouzenti zajisténi cizince podle zakona ¢. 326/1999 Sb., podle § 124 odst. 3 zakona ¢.
326/1999 Sb., o 60 dnd. Soucasné odkazal na zavazné stanovisko ev. ¢. ZS56298, v némz je
uvedeno, ze vycestovani cizince do Bangladése je mozné, lety do Bangladése nejsou omezeny.
V uvedeném rozhodnuti spravni organ rovnéz odavodnil zavér o nemoznosti ulozeni
zvlastniho opatteni podle § 123b zakona ¢. 326/1999 Sb.

V zalobou napadeném rozhodnuti zalovany vychazel nad ramec vyse citovanych
skutkovych zji$téni dale ze sdéleni Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 14. 12. 2023,
které je soulsti spravniho spisu a z ného se podava, e ze strany RSCP bylo v dané véci
ucinéno nékolik dotazli na Velvyslanectvi Bangladése ke zjistént aktualniho stavu ovérovani
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totoznosti zalobce, naposledy dne 6. 12. 2023, kdy bylo telefonicky hovofeno primo
s pracovnikem Velvyslanectvi Bangladése, ktery ma na starosti elektronicky systém RCMS.
Tento pracovnik sdélil, Ze proces ovérovani totoznosti nadale probiha. Veskeré podklady
byly ze systtmu RCMS prevzaty odpovédnymi organy v Bangladési, nasledna
administrativni procedura je ponékud zdlouhava, avsak bylo ptislibeno, ze veskeré zadosti
v systtmu RCMS budou do konce prosince 2023 vytizeny. V ptipadé ovérfeni totoznosti a
vydani nahradniho cestovniho dokladu pro zalobce, bude doklad zaslan Velvyslanectvim
Bangladése diplomatickou postou na RSCP, coz trva a% 14 dnt. RSCP sdélilo, Ze i ptes
veskeré jeho snahy nebude mozné zajistit nahradni cestovni doklad pro zalobce a provést
realizaci jeho spravniho vyhosténi do zemé pivodu ve stavajici 1htité pro zajistént, tj. do 25.
12. 2023, nicméné vzhledem k vyjadfeni pracovnika Velvyslanectvi Bangladése je realny
predpoklad realizace vyhoSténi vdobé¢ prodlouzeni doby zajiténi. Zalovany dospél
k zavéru, e RSCP t{kony sméfujici k ovéfeni totoZnosti cizince jiz zapotal, RSCP
komunikuje s Velvyslanectvim Bangladé$ské republiky, na druhou stranu ze zpravy RSCP
plyne, ze nelze presné urcit Casovy interval pro realizaci vyhosténi, ovSem spravnimu organu
je znamo, ze ovéreni totoznosti a nasledné vydani nahradniho cestovniho dokladu je v dobé
prodlouzeni zajisténi potencionalné mozné, nebot ze strany Bangladésské republiky
dochazelo k potvrzovani statni prisluSnosti u osob uvadgjicich statni pfislusnost
Bangladé$ské republiky a vydani nihradniho cestovniho dokladu. Zalovany v napadeném
rozhodnuti dale poukazal na to, ze z predchozich zkusenosti je ztejmé, ze obvykla doba
ovéreni totoznosti cizince dalece presahuje 90 dnu, presnou lhatu vsak stanovit nelze,
samotné vydani nahradniho cestovniho dokladu také neprobiha promptné, minimalné vsak
v fadech tydnua a pokud dojde k ovéreni totoznosti a nasledné Velvyslanectvi Bangladése
cizinci vystavi nahradni cestovni doklad, bude ze strany RSCP ptistoupeno k zajiSténi
realizace spravniho vyhoSténi cizince s policejni eskortou oddéleni doprovodu letadel RSCP.
Z tohoto diivodu bude nutné zajistit pro cizince let s policejni eskortou, soucasné je potreba
zajistit povoleni tranzitu od prislusnych policejnich organt tranzitniho statu, bude také
nutné pozadat o informovani pfislusnych policejnich organt v Bangladési o priletu cizince
s policejni eskortou a jeho prevzeti od policejni eskorty na prislusnem letisti v Bangladeési.
Vsechny informace je vhodné odeslat s dostate¢nym Casovym predstihem. Z divodu dalsiho
logistického zabezpeceni (letenky, ubytovani, a jiné) a nutnosti spoluprace na diplomatické
Grovni, muze zajisténi uvedenych nalezitosti trvat nékolik tydnt po vydani nahradniho
cestovniho dokladu. Vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem zalovany v napadeném
rozhodnuti uéinil zavér, ze nebude mozné zajistit nahradni cestovni doklad pro cizince a
provézt realizaci jeho spravaiho vyhosténi do zemé ptivodu ve stavajici lhuté pro zajistént,
tj. do 25. 12. 2023, nicméné je realny predpoklad realizace vyhosténi v dobé prodlouzeni
doby zajisténi podle § 125 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb., a z tohoto divodu je zde zadouct
prodlouzeni zajisténi o dalsich 60 dnt. Nemoznosti aplikace zvlastniho opatreni namisto
zajisténi cizince se zalovany v napadeném rozhodnuti rovnéz zabyval a jeho avahy jsou
uvedeny na str. 7 - 8.

Krajsky soud predné konstatuje, ze zalovany v pivodnim rozhodnuti o zajisténi zalobce,
stejné jako v tomto posuzovaném vychazel predevsim ze zjisténi, ze zalobce neopravnéné
vstoupil a pobyval na tizemi CR bez platného cestovniho dokladu a bez platného oprivnéni
k pobytu, a¢ k tomu nebyl opravnén. Z jeho vypovédi pred spravnim organem plyne, ze
z Bangladése odesel z ekonomickych diavodu a jeho cilovou zemi je Polsko. Z rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 8 Azs 171/2015-52 se podava, ze cizince lze podle § 124
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odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizinct zajistit mj. pravé v ptipadé, ze jde o nelegalné
/ 7 7 .. N4 4 v v v/ v i /
pobyvajiciho cizince deklaryjictho zamér pokracovat do dalsi zemé EU. Neopominutelnym
faktem je, ze proces ztotoznéni zalobce, které vedly spravni organy CR spole¢né s organy
Bangladésské lidové republiky, nebyl k datu vydani napadeného rozhodnuti ukonéen,
procez nebyl zalobci vydan zadny doklad ovétujici jeho totoznost. Bez existence takového
dokladu tak bylo vylouceno, aby doslo k néjaké zméné, ktera mohla mit vliv na davody
zajisténi zalobce a v dtsledku toho 1 na rozhodnuti o prodlouzeni zajisténi. Jelikoz zalobce
nedisponoval pottebnym dokladem, neuvedl zadné nové skutecnosti, které by mély vliv na
4 \4 4 eV _V 4 /4 M 4 o . 7
posouzeni prodlouzeni zajisténi, tyto skutkové okolnosti pripadu zustaly ke dni rozhodnuti
\4 /4 v 4 o 4 4 **V_V /v / M o
zalovaného neménné a divody pro trvani zajisténi zalobce byly shodné, jako byly dtvody
popsané v prvém rozhodnuti o zaji§téni a v rozhodnuti o prodlouzeni zajisténi a tyto dtvody
nadale trvaly. Dle nazoru soudu v souladu s ustalenou judikaturou zalovany v napadeném
rozhodnuti zdGvodnil prodlouzeni zajisténi nezménénymi skutkovymi okolnostmi od doby
4 4 4 4 **V_V /7 v 4 v 4 eV _V 4 M
vydani prvniho rozhodnuti o zajisténi zalobce a rozhodnuti o prodlouzeni zajisténi (viz
rozsudek NSS ¢. j. 1 As 90/2011-124). Rovnéz uvedl, pro¢ vyhosténi nebylo mozné
realizovat. Své presvédceni o tom, ze vyhosténi bylo v dobé, o kterou se zajisténi prodluzuje,
alesponn potencialné mozné, zduvodnil mj. skutecnosti, ze Velvyslanectvi Bangladésske
lidové republiky spolupracuje s tuzemskymi organy a je divodné v dané dobé predpokladat
realizaci vyhosténi (viz rozsudky NSS ¢. j. 7 As 139/2012-59, ¢. j. 7 Azs 8/2014-20). Ze
spravniho spisu nevyplyva nic, z ¢eho by bylo mozné usuzovat, ze nebyl mozny vykon
4 4 V_V 4 M Ve 4 4 v/ \4 \4 4 **V_V 4 /
spravniho vyhosténi, i s prihlédnutim k dal$im moznostem prodlouzeni zajisténi a take
Ve / 4 4 \4 /4 v v 4 4 vy 4 4 /4 o
s prihlédnutim na tvrzeni zalovaného ohledné cekani na odpovéd spravnich organu
Bangladése, a i s ohledem na pretrvavajici divody zajisténi a zkusenosti zalovaného ohledné
doby realizace vyhosténi. Z vy$e citovaného obsahu spravniho spisu vyplyva zcela jasné, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo ze strany policie vynalozeno veskeré Gsili a byly
ucinény veskeré mozné kroky k ovéreni totoznosti zalobce a k ziskani cestovniho dokladu
zalobce. Je zrejmé, ze k prodleni dochazelo na strané spravnich organt Bangladése. Soud
z duvodl vyse uvedenych, jak jsou prezkoumatelné uvedeny v napadeném rozhodnuti,
shledal naplnéni podminky pro prodlouzeni doby zajisténi. Odtvodnéni napadeného
rozhodnuti i uvedeni duvodu pro prodlouzeni zajisténi zalobce o dalsich 90 dnu je
dostatecCné. Za situace, kdy bylo zjisténo, ze zalobce nemél zadnou stalou adresu pobytu na
uzemi Ceské republiky, pricestoval zde 29. 7. 2023 ilegalné v prostorach navésu nakladniho
M 4 /7 4 4 4 4 v \4 4 I’V 4
vozu, jeho cilovou zemi je Polsko, souhlasi soud se spravnim organem, ze ulozeni zvlastnich
opatfeni za ulelem vycestovani by v tomto pripadé bylo netcelne.

Soud uzavira, ze napadené rozhodnuti je zcela v souladu se zakonem, je prezkoumatelne.
Soud neshledal zadny z zalobcem uvedenych zalobnich bodd davodnym, a proto zalobu
podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema
pravo na nahradu nakladl fizeni, nebot zalobce ve véci Gspéch nemél a zalovanému
prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nevznikly.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité do dvou tydni ode dne dorucenti
tohoto rozhodnuti. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
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spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 4 4 /v 4 /7 o 4 4 / M
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 29.01.2024

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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