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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Ladislavem Vagko ve véci

zalobce: R. C., narozeny X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedent,

sidlem Ktizova 1292/25, 150 00 Praha,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 24. 5. 2023, ¢. j. X

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 24. 5. 2023, ¢. 1. X, se zruSuje
a véc se vract zalované k dalSimu fizeni.

I. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se véasnou Zalobou podanou prostiednictvim obecného zmocnénce doméhal
zruseni rozhodnuti zalované ze dne 24. 5. 2023, ¢. . X, jimz byly zamitnuty namitky zalobce
proti rozhodnuti zalované ze dne 17. 2. 2023, ¢. j. X, jimz zalovana zalobci zamitla zadost
o priznani invalidniho diichodu pro nesplnéni podminek § 38 ve spojeni s § 39 odst. 1 zikona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o diichodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socidlniho zabezpedeni Usti
nad Labem ze dne 14. 2. 2023 nebyl Zalobce invalidni, nebotf z divodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z..
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Zaloba

Zalobce v zalobé zdlraznil, Ze z ddvodu ztraty zdravotni zpusobilosti pro vykon funkce
straznika méstské policie na zakladé 1ékarského posudku o zdravotni zpisobilosti s nim byl
rozvazan pracovni pomér. Poukazal na to, ze mu soulasné byl odebran po vySetteni
praktické lékarky MUDr. K. zbrojni prukaz. Namital, ze zhodnoceni jeho soudasného
zdravotniho stavu je nedostate¢né. Pokud by lékar posudkové sluzby provedl osobni
v v 4 v v 4 / 4 .. . . ’ v M /
vysetfeni pred konetnym vyrokem posouzeni, zjistil by vizualné poruchu motorickych
funkci, jako je treba ttes pravé horni kondetiny a pfi pohybu i pravé dolni koncetiny a jeho
celkovou neobratnost a zpomaleni chlize obecné s oblasnymi svalovymi zaskuby v
koncetinach. Popsal, ze ma zhorsené pismo, které mnohdy neni ani Citelné a psani je pro néj
fyzicky a psychicky vylerpavajici. Poznamenal, Ze diagnostikovani Parkinsonovy nemoci je
vzhledem k jeho véku méné obvyklé, ale mozné. Nemoc jej zcela spoleCensky a pracovné
. e . ’ V. 7 7 v v ’ ’ ,
paralyzuje. Snizila se mu tak ekonomicka a zivotni Groven. Mnohdy s potlacenim realnych
M v/ o Ve M v \4 4 /4 /. vV \4 M ‘v 4 /4
sil se snazi vuci rodiné fungovat, kdyz ma malé dité a manzelka je na rodicovské dovolene.
Vsechny jeho denni aktivity jsou tak nyni podstatné omezeny.

Vyjadfeni Zalované k zalobé
Zalovana v pisemném vyjadreni k zalobé zrekapitulovala prubéh spravniho rizeni,
pripomnéla pouzita zakonna ustanoveni a soudu navrhla, aby zalobu za soucasného stavu
zamitl pro nediivodnost. S ohledem na namitky zalobce zalovana soucasné navrhla, aby soud

nechal vypracovat posudek o poklesu pracovni schopnosti zalobce posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci.

Jednani soudu

Pfi jednani konaném dne 26. 2. 2024 zalobce setrval na zalobé a navrhl zruseni napadeného
rozhodnuti.

Povérena pracovnice zalované pfi tomtéz Gstnim jednani odkazala na pisemné vyjadieni k
zalobé a uvedla, ze rozhodnuti ponechava na vaze soudu.

Soud pfi jednani provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci v Usti nad Labem (dale jen ,posudkovi komise®) ze dne 14. 12. 2023 a protokolem o
jednani posudkové komise ze dne 14. 12. 2023.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumal v fizeni podle éasti tfeti hlavy druhé prvaiho dilu
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . 5.%),
ktery vychazi z dispoziéni zasady vyjadfené v § 71 odst. 1 pism. c), pism. d), odst. 2 vété
druhé a treti a v § 75 odst. 2 vété prvni s. f. s. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava
zakonnost napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé
nebo béhem dvoumeésicni lhaty po oznameni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty prvnis. f. s.
Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho cast odporuje
konkrétnimu zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdivodnit. Nad ramec zalobnich
namitek musi soud pfihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno
prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle § 76
odst. 2 s. t. s. Takové nedostatky vsak v projednavané véci nebyly zjistény.

Z obsahu predlozenych spravnich spist soud zjistil, zZe prvostupriové rozhodnuti bylo
vydano na zakladé posudku posudkové lékarky MUDr. C. povérené vypracovanim posudku
pro Okresni spravu socialniho zabezpeceni Usti nad Labem, jez pri 1ékarské prohlidce dne
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14. 2. 2023 posoudila zdravotni stav zalobce a dospéla k zavéru, ze zalobce neni invalidni dle
§ 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, jelikoz pokles pracovni schopnosti zalobce
nedosahl alespori 35 %. Jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce stanovila
zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI. - postizeni nervové soustavy, polozka 3a -
postizeni extrapyramidového systému, Parkinsonova nemoc a dal$i extrapyramidové
poruchy, ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich
v L) / . /v AR C 1« Vv v ’ ’
predpisu (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), pricemz mira poklesu pracovni
schopnosti byla stanovena na 20 %. Na zakladé tohoto posudku pak zalovana vydala dne
17.2.2023 prvostupniové rozhodnuti, jimz zamitla zadost zalobce ze dne 30. 1. 2023 o
ptiznani invalidniho dchodu. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky. Dale soud
z obsahu spravnich spist zjistil, ze zalovana si v ramci fizeni o namitkach nechala zpracovat
’ . 1V /7 4 4 v \4 /4
novy posudek o invalidité ze dne 3. 5. 2023, ktery vypracovala posudkova lékarka zalované
MUDr. M.. Tato posudkova lékarka opétovné posoudila zdravotni stav zalobce na zakladé
predlozené 1ékarské dokumentace a dospéla ke shodnému zavéru, ze u zalobce rozhodujici
V/Ve M v v/ i /4 4 . 4 Vev/y
pri¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
. ’ .. / .V ’ ’ . v
pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI. polozka 3a
v/ /v 4 VA * 1 Vev v 4 4 i
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pfi¢emz mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena na 20 %. Na zakladé tohoto nového posudku bylo vydano zZalobou napadené
rozhodnuti.

Dle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu

dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné

035 %. Vsouladu sodstavcem 2 citovaného ustanoveni jestlize pracovni schopnost

pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 049 %, jedna se o invaliditu prvniho

stupné, nejméné o 50 %, avsak nejvice 069 %, jedna se o invaliditu druhého stupné
. Y o . , . . qe v ’ v

a nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Dle § 39 odst. 3 zakona o dachodovém pojisténi se pracovni schopnosti rozumi schopnost
pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
v 4 Ve /4 4 \4 /4 V17 4 v
a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem
a predchozim vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
i 4 / v v Ve o 4 v / /
schopnosti vykonavat vydéle¢nou dinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych
a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. V souladu s odstavcem 4 citovaného
ustanoveni se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho stavu
pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetreni; pritom se bere v uvahu, zda jde
o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o stabilizovany
zdravotni stav, zda ajak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné Cinnosti, nez dosud vykonaval, schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35
% a nejvice 0 69 %, v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je
eV _V / v v / Ve M M v/ / 4
pojisténec schopen vydéle¢né ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

V odstavci 5 citovaného ustanoventi je dale stanoveno, ze za zdravotni postizeni se pro Ucely
4 4 M v M v V4 4
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkénich poruch, které
s nim souviseji. V souladu s odstavcem 6 citovaného ustanoventi se za stabilizovany zdravotni
stav povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci
’ 7/ {V1_V Ve v 7 ’ . 7 e .
vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti;
\4 4 1 4 oV / Ve /7 vV v 4 4 Ve _/
udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt ptitom podminéno dodrzovanim urcité
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1é¢by nebo pracovnich omezeni. Dle odstavce 7 je pojisténec adaptovan na své zdravotni
postizeni, jestlize nabyl, popfipadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se
zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat
vydéleénou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se vzdy urcuje v celych dislech stim, ze
procentni miry poklesu pracovni schopnosti podle druha zdravotniho postizeni jsou
uvedeny v ptiloze k vyhlasce o posuzovani invalidity.

V projednavané véci tedy bylo rozhodnuto prvostupiovym rozhodnutim o zamitnuti
zadosti zalobce o priznani invalidniho dichodu pro nesplnéni podminek § 38 ve spojent s §
39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi, jelikoz pokles pracovni schopnosti zalobce
dosahoval toliko 20 %, ptricemz pro dosazeni alespon prvniho stupné invalidity je tfeba, aby
pokles pracovni schopnosti dosahl miry nejméné 35 %. Prvostupriové rozhodnuti nasledné
potvrdila Zalovana napadenym rozhodnutim.

V daném pripadé bylo proto tteba zjistit, zda zalobce splioval ke dni vydani napadeného
rozhodnuti podminky invalidity alesporl v prvnim stupni, tj. zda u néj nastal pokles pracovni

M M 4 v 0, . . \4 ./ . 4 /7 /7 N/ . Ve 4 ’
schopnosti nejméné o 35 %, jelikoz broji proti rozhodnuti o zamitnuti zadosti o priznani
invalidniho diachodu. V této souvislosti soud poznamenava, ze v daném ptipadé nebylo mezi
/v ’ v/ 7 N7 ’ \4 \4 ’ v VvV _V 4 \4
Ucastniky fizeni zadného sporu o tom, ze by zalobce neziskal potrebnou dobu pojistént, coz
je druhy predpoklad pro vznik naroku na invalidni dichod, jak vyplyva z § 38 zakona o
dichodovém pojistént, a proto soud jiz bez dalsiho vychazel ze skutenosti, ze zalobce ziskal
potfebnou dobu pojisténi.

15. Jiz vySe bylo zminéno, ze napadené rozhodnuti bylo odivodnéno zavérem posudkové

16.

17.

lékarky oddéleni 1ékarské posudkové sluzby zalované, ktera uéinila zavér o poklesu pracovni
schopnosti zalobce. Soud se s timto zavérem lékarky nespokojil, a protoze nema odborné
1ékarske znalosti, na nichz posouzeni invalidity urcitého stupné predevsim zavisi, vyzadal si
proto v ramci predmétného soudntho rizeni v intencich § 52 odst. 1 v navaznosti na § 77
s. f. s. odborny posudek od posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zak.
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpist povolana k posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Tato posudkova komise nové
posoudila celkovy stav zalobce, dale také posoudila pokles jeho pracovni schopnosti a take
trvani jeho pfipadné invalidity.

Z obsahu posudku ze dne 14. 12. 2023 a protokolu o jednani posudkové komise z téhoz dne
soud zjistil, ze posudkova komise jednala v radném slozeni, posudek byl vypracovan po
studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce na zakladé predlozené lékarské dokumentace
a odbornych lékatskych nalezu. Zalobce byl jednani posudkové komise pritomen a ptimo
Ve o 7 ’ . v .V ’ ’ v . , .
pti jednani posudkové komise byl vySetten odbornym lékatem z oboru neurologie. Dale je
z posudkové dokumentace patrno, jaké lékarské nalezy méla posudkova komise k dispozici.
Na zakladé posouzeni vsech zdravotnich, zdravotni dokumentace praktické lékarky MUDr.
K., spisové dokumentace Ceské spravy socialniho zabezpeceni - pracovisté Usti nad Labem,
spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeceni Usti nad Labem a vlastniho
v v /7 Vv Ve o 4 4 / M 4 M v 4 v
vySetreni zalobce pti jednani posudkové komise, pak posudkova komise dospéla k zavéru,
ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni pro invaliditu prvniho
stupné.

Posudkova komise konstatovala, ze u zalobce se jednalo k datu vydani napadeného
rozhodnuti o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je Parkinsonova nemoc s ¢asnym

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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pocatkem, k 27. 4. 2023 subkompenzovana s nutnosti navyseni medikace. Sledovan od roku
2019 na neurologii pro hyperkineticko rigidni syndrom a nekorelujici fascikulace pravé
poloviny téla. Poznamenal, ze EMG nalez nesvéd¢i pro onemocnéni motoneuronu,
neuropatie také neprokazana, Wilsonova nemoc vyloucena. V extrapyramidovém centru
Vseobecné fakultni nemocnice dne 2. 6. 2022 vyjadfeno podezieni na Parkinsonovu nemoc
a doporudeno postupné nasazeni agonisty dopaminu, kdy se projevil vliv na jemnou
motoriku, ostatni obtize beze zmén. Na Dat SCAN potvrzen nalez svédéici pro
nitrostriatalni degeneraci. V objektivnim neurologickém nalezu z 27. 4. 2023 dominuje
flekéni postaveni pravé horni kondetiny, hypomimie, akineza a tfes pravostrannych
koncetin, na horni koncetiné i rigidita, pomalejsi chtize, pro subkompenzaci stavu nasazena
levodopa. Postizeni pravé horni koncetiny je kombinovano s vertebrogennim syndromem
krénim s propagaci do pravé horni koncetiny, na MR Cp prokazan prolaps disku C6/7 s
kontaktem s duralnim vakem. Z vyznamnych komorbidit je od roku 2016 lé¢en pro M.
Crohn, trpi na perianalni pistéle, v roce 2021 byla provedena lalokova plastika vnitfniho Gsti
pistéle, opakované redrenaze, dlouhodobé ma 3 perianalni dreny s lehkou sekreci. Na
biologické 1é¢bé je nyni stabilizovany. Ma stredoskolské vzdélani s maturitou, od 1. 7 .2003
do 1. 3. 2023 pracoval jako straznik méstské policie. Vysettenim praktického lékare z 16. 2.
2023 nebyl uznan zptsobilym k vykonu zaméstnani straznika a rozhodnutim z 13. 3. 2023
pozbyl zdravotni zpusobilost k platnosti zbrojniho prikazu. K 1. 3.2023 byl dohodou
rozvazan pracovni pomér. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici zdravotni
postizeni je uvedené kapitole V1., polozce 3b ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 % (z rozmezi 20 - 40 %). Jedna
se o lehkou formu Parkinsonovy nemoci s fascikulacemi nejasné etiologie a projevy
typickymi pro extrapyramidové onemocnéni (hypokinéza, rigidita, tfes) postihujici
predevsim dominantni pravou horni koncetinu, projevuje se pohybova chudost a pocinajici
znamky posturalni instability. Vzhledem k postizeni dominantni pravé horni koncetiny
a ke komorbiditdm zvolena stfedni mira poklesu pracovni schopnosti. Posudkova komise
dale konstatovala, ze dg. M. Crohn na biologické 1é¢bé v remisi by zaradila do kapitoly XI,
oddilu C, polozky 4a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity mezi stavy uspokojivé
stabilizované s mirou poklesu pracovni schopnosti 10 - 20 %. Vzhledem k nepfitomnosti
laboratornich znamek aktivity a klinickych projevi ve smyslu prajmd, ale popisované lehké
sekreci z perianalnich drent by se posudkova komise prtiklonila spise k dolni hranici
,
rozmezi.

Po zhodnoceni vyse predesttenych dukazu, které byly provedeny pfi soudnim jednant, soud
konstatuje, ze posudkova komise jednala v fadném slozeni véetné odborné lékarky z oboru
neurologie, a ze posudek ze dne 14. 12. 2023, jenz soud hodnoti jako stézejni dukaz v tomto
prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém zhodnoceni zdravotniho stavu
zalobce na zakladé predlozene 1ékarské dokumentace a odbornych lékarskych naleza.

Lékarky posudkové komise v posudku ze dne 14. 12. 2023 ohledné miry poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cinnosti u zalobce dospély k zavéru, ze dosahuje 35 %, na zakladé éehoz
pak uzavtely, ze zalobce byl k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti invalidni, a to
v prvnim stupni. Z posudku posudkove komise je zrejmé, ze zdravotni stav zalobce byl
komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotni dokumentace. Soud povazuje posudek ze
dne 14. 12. 2023 za dplny a presvéd¢ivy a nemél davod zpochybnit zavéry posudkové
komise. Zavéry posudku posudkové komise se nejevi zjevné nelogicke ¢i svévolné, naopak
je soud hodnoti jako presvéd¢ivé a dostateéné pro prijaty zavér. Je treba zdaraznit, ze
odborné posudkové zavéry nepodléhaji hodnoceni soudu z hlediska jejich spravnosti, nebot
k tomu soudci nemaji odborné lékatské znalosti. Soud podotyka, ze posudek ze dne
Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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14. 12. 2023 nebyl zadnym z Glastnikd fizeni nikterak zpochybriovan, a proto s ohledem na

v v 4 v v v . o 4 > Vv 4 Ve
vse, co bylo uvedeno shora, dospél soud k zavéru, ze zaloba je duvodna, nebot zalovana pfi
svém rozhodovani o namitkach zalobce vychazela z posudku pfislusné posudkové lékarky
oddéleni lékarské posudkové sluzby Zalované, jejiz posudek neodpovidal Gplné zjisténému
skutkovému stavu.

Soud proto napadené rozhodnuti pro vady tizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) podle § 78
odst. 1 a4s. 1. s. zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni. Podle § 78 odst. 5 s. f. s. pfitom

4 v v/ 4 4 4 4 . 4 4 4 v/ v/ 4
plati, ze pokud soud zrusi rozhodnuti spravniho organu, je spravni organ v dalsim fizeni
vazan pravnim nazorem soudu. Bude proto na zalované, aby znovu o naroku zalobce
rozhodla, pfi¢emz v rozhodovani zohledni zavéry posudku posudkové komise ze dne 14. 12.
2023. Soud nezrusil prvostupniové rozhodnuti, nebot vytéenou vadu fizeni bude schopna
v dalsim fizeni napravit zalovana.

Soucasné soud podle § 60 odst. 1 s. . s. neptiznal zadnému z Glastnikl pravo na nahradu

4 o V/ 4 v Vv v M / v VO i 4 v 4 4 4 o
nakladu rizeni, ackoli zalobce mél sice uspéch ve véci, nicméné prava na nahradu naklada
fizeni se vyslovné vzdal.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Usti nad Labem 26. tinora 2024

Mgr. Ladislav Vasko v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



