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USNESENI{

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni Mgr. Helenou Kone¢nou ve véci

zalobce: F.B.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 1292/25, 225 08 Praha

o podanich (zalob€) Zalobcem zaslanych v prosinci 2023 Okresni spravé socialniho
zabezpeceni Hradec Kralové a dne 10. 1. 2024 postoupenych zdejSimu krajskému soudu,

takto:
Zaloba se odmita.

Zadny z G¢astnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce uéinil dvé podani, ktera v prosinci 2023 zaslal Okresni spravé socialniho
zabezpeleni Hradec Kralové, ktera byla zdej$imu krajskému soudu postoupena dne
10. 1. 2024 jako zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni. Z textu
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podani nazvaného K zadosti o vychovné“ lze totiz naznat, ze meélo jit o reakci
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na rozhodnuti Ceské spravy socialnitho zabezpeleni o nepfiznani vychovného, tj.
Ve 4 4 /v 4 4 o V4 /v 4 4 vV, *
nepriznani zvyseni starobniho duchodu o ¢astku zvyseni za vychované déti.

Zaloba neobsahovala zadné nalezitosti zaloby, nebof vni byly pouze popsany
skutednosti tykajici se vychovy déti zalobce.

Krajsky soud proto vyzval zalobce usnesenim ze dne 11. 1. 2024, ¢j. 28 Ad 1/2024-9, aby
sdélil, zda jeho podani nazvané ,K zadosti o vychovné“ maji byt povazovana za zalobu
sméfujici proti rozhodnuti spravniho organu, a pokud by mélo jit o zalobu proti
rozhodnuti spravniho organu, aby oznalil, jaké konkrétni rozhodnuti zalobou napada
(Cislem jednacim, dnem vydani a kym bylo vydano) a uvedl den jeho doruceni nebo
jiného oznameni jeho osobé, uvedl, proti kterému zalovanému zaloba smétuje. Dale pak,
aby zalobu doplnil o dal$i pfedepsané nalezitosti ve smyslu § 37 odst. 3 2 § 71 odst. 1 a 2,
konkrétné, aby oznacil vyroky rozhodnuti, které napada; konkretizoval zalobni body
tak, aby z nich bylo patrno, zjakych skutkovych a pravnich divodd povazuje vyrok
napadeného rozhodnuti za nezakonny a v ¢em konkrétné spatfuje poruseni zakonnych
ustanoveni; aby uvedl, jaké dikazy k prokazani svych tvrzeni navrhuje provést a aby
zaslal nadepsanému soudu kopii zalobou napadeného rozhodnuti, nebot k zalobé nebyla
pripojena. Byl soucasné poucen, ze nebude-li vyzveé ve stanovené lhtuté vyhovéno, zaloba
bude dle § 37 odst. 5 s. f.s. odmitnuta, nebude-li mozné pro tyto nedostatky v rizeni
pokracovat. Uvedené usneseni bylo zalobci doruceno dne 22. 1. 2024.
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Dne 23. 1. 2024 zalobce sdélil, ze vzhledem ke svému zdravotnimu stavu, kdy jej éeka
operace, zada o ukonceni této véci.

Vzhledem k tomu, Ze ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 5 s. f. s. nebyly vady podani
(zaloby) odstranény, coz souCasné i koresponduje s vyjadrenim zalobce ze dne
23. 1. 2024, nezbylo soudu, nez v souladu s ustanovenim § 37 odst. 5 s.t.s. zalobu
odmitnout. Proto bylo rozhodnuto tak, jak je ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.

O nahradé naklada fizeni soud rozhodl vsouladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f.s.,
kdy v ptipadé, ze doslo k odmitnuti zaloby, nema zadny z (c¢astnikd pravo na nahradu
nakladd fizeni.

Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni.

Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery o ni také rozhoduje.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 1. bfezna 2024

Mgr. Helena Konec¢na v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent: L. S.



