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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Katetinou Peroutkovou ve véci

zalobce: X. X. X., narozeny dne X
trvale bytem X
zastoupeny advokatem Mgr. Pavolom Kehlem
sidlem Panska 895/6, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluby cizinecké policie
sidlem Olsanska 2, P.O. Box 78, 130 51 Praha 3

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 12. 12. 2023, &j. CPR-41001-3/CJ-2023-930310-
V243,

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.
Odavodnént:
L Vymezeni véci

1. Zalobce se alobou podanou Méstskému soudu v Praze domahal zruleni rozhodnuti ze
dne 12. 12. 2023 ¢&j. CPR-41001-3/CJ-2023-930310-V243 (dale jen ,napadené
rozhodnuti”) Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie (dile jen
»zalovany®), jimz bylo podle ust. § 90 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
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tad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad“) ¢astené zménéno rozhodnuti
ze 5. 10. 2023 ¢&j. KRPA-332540-12/CJ-2023-000022-SV (ddle jen ,prvostuptiové
rozhodnut{) vydané Policii Ceské republiky, Krajskjym feditelstvim policie hl. m.
Prahy, Odbor cizinecké policie, Oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort (dale jen
»spravai organ I stupné®), a to tak, Ze zalobci byla stanovena doba, po kterou nelze
zalobci umozZnit vstup na tUzemi dlenskych staith EU, Islandské republiky,
Lichten$tejnského kni¥ectvi, Norského kralovstvi a Svycarské konfederace, v délce 6
mésicl, ve zbylé ¢asti bylo prvostuptiové rozhodnuti potvrzeno. Prvostupfiovym
rozhodnutim bylo Zalobci ulozeno podle ust. § 119 odst. 1 pism. b) bod 4 zikona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizem{ Ceské republiky a o zméné nékterych zikond,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu cizincG®) spravni vyhosténi a
byla stanovena doba 12 mésicl, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na Uzemi
¢lenskych stati Evropské unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského kniZectvi,
Norského kralovstvi a Svycarské konfederace, a jejiz podatek byl stanoven ode dne, kdy
cizinec vycestuje z Uzemi Evropské unie a smluvnich statd; podle § 118 odst. 3 zakona o
pobytu cizincd byla stanovena doba k vycestovani z izemi Evropské unie a smluvnich
statl, do zemé statniho obcanstvi cizince nebo treti zemé, kde je opravnén pobyvat nebo
ktera ho pfijme, a to do 15 dnt ode dne nabyti pravai moci tohoto rozhodnuti. Spravni
organ I. stupné dale rozhodl, Ze podle ust. § 179 zakona o pobytu cizinctd nebyly shledany
divody znemoznujici vycestovani a vycestovani cizince je mozné.

II. Obsah zaloby

2. Zalobce poukazal na to, Ze se na uzemi CR nachizi opravnéné, namital to uZ v odvolani,
/ 4 v e V_V 4 ’ J4 J4 v J4 4 Vv
skutkovy stav nebyl spravné zjiStén. Spravni organy nespriavné vychazeji z toho, Ze
zalobci zanikl pracovni pomér, na zikladé kterého mu byla vydina zaméstnanecka karta,
to je vSak v rozporu s § 3 spravaiho fidu. I kdyz je pravdou, Ze zalobce dne 11. 5. 2023
/ V.V 7/ c 7 / ’ 7 vz / : 7.7
vycestoval, samotné opusténi CR nema z pohledu zikoniku prace Zddny vliv na trvani
4 v / v P v Vv J4 4 v v J4 4 4
pracovniho poméru. Pokud by vypovéd skuteéné dil sim Zalobce, mél spravni organ
zohlednit, Ze dle zikoniku prace (§ 51) je vypovédni doba minimilné dvoumésiéni, musi
byt pisemna a spliiovat zakonem stanovené naleZitosti. Ve skutecnosti zalobce zjistil, Ze
jeho zaméstnavatel za néj neodvadél davky socialniho a zdravotniho pojiSténi, Zadal jej o
4 /4 v v v v/ 4 4 4 /4 ’
napravu, pohadal se zaméstnavatelem a odesel, nepodal vSak Zddné pisemné oznimeni o
vypovédi, ani jinym zpisobem neukoncil pracovni pomér. Zalobce sim ze své strany
s Ry , - ; - v A
ni¢eho nezanedbal a plnil své pracovni povinnosti, pokud jej zaméstnavatel ,potrestal
tim, Ze pracovni pomér ukondil, nemiZe takové jednini poZivat pravni ochrany.

3. Poukazoval na pisemnost, kterou obdrzel dne 11. 5. 2023 v rimci jednani se svym
v 7 IV V7 ’ 4 4 M A A4 4 °__ .
zaméstnavatelem a ktera je téZ soucasti spravniho spisu a predlozil ji Ministerstvu vnitra
. . v/ 4 v v 4 v v

v souvislosti se zadosti 0 zménu zaméstnavatele; tuto pisemnost vak nelze povaZzovat za
doklad, ktery by prokazoval ukonéeni jeho pracovniho poméru a uz vibec ne ke dni 11.
5. 2023, nejde z ni dovodit, Ze by $lo o vypovéd zaméstnance, jedni se o pisemnost
sepsanou zaméstnavatelem, kterd je vsak nicotnym pravnim jedninim, je neurdita a
nejasna a nelze z ni ani seznat vili zaméstnavatele ukondit pracovni pomér se Zalobcem,
nespravné odkazuje na § 56 zakoniku prace a uvadi chybné &islo pravniho predpisu -
zakoniku prace.
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4. Zalovany je povinen zjistit skuteény stav véci, problém viak je, Ze v situaci dle § 63 odst.
1 zikona o pobytu cizinch se zadné rozhodnuti nevydava, zaméstnanecka karta zanika
bez dalsiho, to vsak klade na spravni orgin zvySené pozadavky z hlediska zji$tovani
skutkového stavu, nebotf nelze vychazet zjiného rozhodnuti, které by s jistotou
stanovilo datum zaniku platného pobytového opravnéni. Ani prohlaseni Zalobce uéinéné
pti jeho vyslechu dne 5. 10. 2023 nelze povazovat za urdujici, nebot zalobce neuvedl, kdy
mu skondil pracovni pomér, Zalobce je navic pravnim laikem.

5. Shrnul, Ze nebyl fidné zjiStén skutkovy stav, zalobce je nadile drzitelem platné
zaméstnanecké karty, nebof nedoSlo k ukondeni jeho pracovniho poméru, tedy
k divodim dle § 63 odst. 1 pism. c) zakona o pobytu cizinci, byl porusen § 50 odst. 1, 2
a3 a§ 68 odst. 3 spravniho fadu, nebot nebylo provedeno zadné dokazovani ohledné
ukondeni pracovniho poméru zalobce na Gizemi, nebylo postaveno najisto, k jakému datu
a zda vibec tento pracovni pomér zanikl, odivodnéni je neprezkoumatelné, zmatecéné je
zejména v tom smyslu, Ze zalobce mél dat dne 11. 5. 2023 vypovéd, ptiCemz z toho byl
odvozovan zanik pracovniho poméru k tomuto datu. Byly poruseny téz § 119 odst. 1
pism. b) bod 4 a § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinct a dale téZ § 55 zakoniku prace,
nebot pisemnost zaméstnavatele poZzadavky na okamZité zruseni ze strany
zaméstnavatele nespliiuje.

6. Zalovany se dostateéné nevyporadal s argumentaci Zalobce, ke dvéma podkladém (tj. ke
sdéleni zaméstnavatele a ke sdéleni Ministerstva vnitra ze dne 5. 10. 2023) Zalobce namital,
v oV * YV ¢ / o . v 4 V4 v
ze se nemuze jednat o stézejni dikazy z hlediska ukondeni pracovniho poméru,
zaméstnavatel je pouze jednou smluvni stranou a jeho sdélent je pouze vlastni interpretaci
toho, k ¢emu doslo mezi nim a Zalobcem dne 11. 5. 2023, ministerstvo své sdéleni opira
pouze o samotnou pisemnost ze dne 11. 5. 2023. Zalovany se nevyporadal s odvolaci
namitkou, dle které dochazi podle § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinct k zaniku

v 4 4 v . o« e .
zaméstnanecké karty ze zdkona, zaméstnavatel ani Ministerstvo vnitra o tom
nerozhoduje, bylo tedy tieba ovéfit skuteénosti zaniku pracovniho poméru. Pisemnost
ze dne 11. 5. 2023 je v$ak nicotnym pravnim tkonem, pro hodnoceni této nicotnosti je
nerozhodné, Ze Zalobce dne 11. 5. 2023 odcestoval na ¢tyfi mésice do Portugalska; zalobce
vycestoval, protoze se pohadal se zaméstnavatelem, ale nepochopil, Ze mélo téhoz dne
dojit k zaniku jeho pracovniho poméru. Odivodnéni napadeného rozhodnuti je
neprezkoumatelné a jeho argumentace nesmyslna - pokud dne 11. 5. 2023 doslo dle
v 4 v ’ ’ v v */ o
zalovaného k ukondeni pracovniho poméru, nemohlo knému dojit z dbvodu

4 4 ’_ 7V v_7 ’ * 4 v
nasledného vycestovani zalobce a neplnéni pracovnich povinnosti. Trval na tom, Ze se
/ . 7 4 vV _V [) v 4 /4 4 v, Vv 7
na Gzemi CR nachazi opravnéné a nezavdal divod k uloZeni spravaiho vyhosténi.

7. Navrhl, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno, véc byla vracena k novému projednani
a zalovanému bylo uloZeno uhradit zalobci naklady fizeni.
II.  Vyjadfeni zalovaného

8. Zalovany uvedl, Ze protipravni jednani zalobce bylo nalézacim organem radné zjisténo,
. ’ ./ \ vV Vv o v eV _V 4
spisovym materialem dolozeno a dostate¢né zduvodnéno. Nebyla zjisténa takova
procesni pochybeni, ktera by zpisobovala nezakonnost prvostuptiového rozhodnuti.
Uvedl, Ze zalobni namitky jsou totozné snamitkami odvolacimi, se kterymi se
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v napadeném rozhodnuti vyporadal, jakoz i se v$§im, co v fizeni vyslo najevo. Ve svém
postupu neshledal pochybeni a navrhl zamitnuti zaloby.

IV.  Obsah spravniho spisu

9. Ze spravniho spisu soud zjistil, %e dne 5. 10. 2023 byla hlidkou Policie CR provedena
pobytova kontrola na OPC Praha II - Chodov, pfi které byl ztotoznén zalobce, ten se
tohoto dne dostavil za G¢elem podani zadosti zmény zaméstnavatele, kontrolou v CIS
bylo zji$téno, Ze v CR pobyval na zikladé zaméstnanecké karty s platnosti do 19. 12.
2024, ktera zanikla dne 10. 7. 2023 v souladu s § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinct,
nebot doslo k ukonceni jeho pracovniho poméru ke dni 11. 5. 2023, jiné fizeni, které by
#alobce opraviiovalo k pobytu na Gizemi CR, v soudasnosti neprobih4, jinym pobytovym
opravnénim nedisponuje, bylo konstatovino, e Zalobce pobyvad na tzemi CR
neopravnéne.

10. Dle provedené lustrace v Cizineckém informac¢nim systému (CIS) byl zalobce drzitelem
povoleni k dlouhodobému pobytu tzv. zaméstnanecké karty ¢.j. OAM-57958/ZM-2022,
platné od 20. 12. 2022 do 19. 12. 2024. Dne 16. 5. 2023 dosel podnét ke zruseni pobytu;
k ukonceni zaméstnani u zaméstnavatele ILUSANET PLUS S.R.O. doslo dne 11. 5. 2023
dle sdéleni zaméstnavatele, v dobé dle § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizincd oznameni dle
§ 42g odst. 7 nebylo neuéinéno, zaméstnanecka karta zanikla dle § 63 odst. 1 ke dni 10.
7.2023.

11. Podle sdéleni Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky, ze dne 5. 10. 2023
se zalobce téhoz dne dostavil za Gcelem podani zadosti zmény zameéstnavatele, kontrolou
v CIS bylo zji$téno, e jmenovany pobyval na tzemi CR na zikladé zaméstnanecké karty
s platnosti do 19. 12. 2024, tato karta zanikla ke dni 10. 7. 2023 v souladu s § 63 odst. 1
zakona o pobytu cizinct, nebot doslo k ukonceni pracovniho poméru ke dni 11. 5. 2023,
jiné fzeni, které by Zalobce opraviiovalo k pobytu na tzemi CR, v soulasnosti
neprobiha.

12. Dne 5. 10. 2023 bylo se zalobcem zahajeno spravni fizeni ve véci spravaiho vyhosténi
podle ust. § 119 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona o pobytu cizinct na zakladé skutecnosti,
ze pobyval na Gizemi bez platného opravnéni k pobytu, a¢ k tomu nebyl opravnén.

13. Zalobce dne 5. 10. 2023 pti svém vyslechu uvedl, e do Schengenu a do CR pficestoval
naposledy dne 10. 12. 2022 letecky, na dzemi CR pobyval do 11. 5. 2023, kdy odcestoval
do Portugalska, mél zaméstnaneckou kartu platnou do 2024, byl zaméstnan v Praze 5
v indické restauraci X jako kuchat, zaméstnavatel mu zakazoval chodit ven a byt
s kymkoli v kontaktu, musel pracovat od rana do velera, vyplata mu chodila na Gcet
v Indii, asi pred péti mésici (konkrétné dne 11. 5. 2023) z tohoto zaméstnani a od daného
zaméstnavatele odesel, s kamaradem odcestoval do Portugalska, tam délal rizné brigady
v kuchyni, dne 14. 9. 2023 se vratil zpét do CR, jelikoz mél kartu pobytu platnou do
2024, nasel si jinou indickou restauraci, kde chtél pracovat a zaméstnavatel jej vzal na
OAMP, kde chtél udélat registraci. Uved], e nevédél, Ze se nachazi v CR nelegalné, jinak
by odjel, ted’ uz to vsak vi, je zenaty, ma dvé déti, manzelka s détmi se nachazi v Indii, je
s nimi v kontaktu, ubytovani v CR mu zajistil majitel restaurace, kde chtél pracovat, je
to byt na Praze 4 sdileny s dal$imi tfemi lidmi, rodinu ma v Indii, mGze a chce se tam
vratit, ma tam dim, v EU nema zadné ptibuzné, majetek ani vazby, vycestuje
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dobrovolné, neni mu znama zadna prekazka ve vycestovani, Indie je pro néj bezpecna
v
zemé.

14. Zalobce se dne 5. 10. 2023 seznamil s podklady pro rozhodnuti, nezadal jejich zmény &
doplnéni, nijak se nevyjadril.

15. V prvostuptiovém rozhodnuti ze dne 5. 10. 2023 spravni organ shrnul vysledky pobytovée
kontroly, nezjistil 24dné podminky, za kterych by Zalobce na Gizemi CR mohl pobyvat
bez viza, na izemi pobyval na zakladé zaméstnanecke karty platné od 20. 12. 2022 do 19.
12. 2024, pracoval jako kuchar v indickeé restauraci, ale nechovali se tam k nému dobre,
tak podal vypoveéd, k ukonceni pracovniho poméru doslo dne 11. 5. 2023 a dne 11. 5.
2023 té% odcestoval do Portugalska, dne 14. 9. 2023 se vratil do CR, kde si nasel jinou
restauraci, ve které chtél pracovat, mél u sebe stale zaméstnaneckou kartu s vyznacenym
datem platnosti 19. 12. 2024, kdy nevédél, ze tato karta jiz neni platna, dne 5. 10. 2023
zjistil, Ze se na Gzemi CR nachdzi nelegilné, nachizi se tedy na tizem{ bez platného
opravnéni k pobytu od 11. 7. 2023 do 5. 10. 2023, kdy se dostavil na OAMP, je zarazen
v programu dobrovolnych navratd, naplnil podminky pro vydani rozhodnuti o
spravnim vyhosténi dle § 119 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona o pobytu cizinct. Podklady
pro rozhodnuti tvofily vysledky Setfeni v evidencich Policie CR a Ministerstva vnitra,
kopie cestovniho pasu a dalsi pisemnosti. Shledal, ze poté, co zalobci dne 10. 7. 2023
zanikla zaméstnanecka karta, kdy v té dobé se zalobce nachazel na tzemi Portugalska,
dne 14. 9. 2023 neopravnéné vstoupil na Gizemi CR a pobyval zde bez platného opravnéni
do 5. 10. 2023, tedy na Gzemi nebo na izemi EU a smluvnich stata pobyval celkem bez
platného opravnéni k pobytu od 11. 7. 2023 do 5. 10. 2023. Neprimérenost zasahu do
soukromeého a rodinného zivota zalobce po posouzeni individualnich okolnosti
neshledal, vychazel z § 119a odst. 2, § 174a zakona o pobytu cizinci. Odtvodnil dobu
12 mésicu, po kterou nelze zalobci umoznit vstup.

16. Zalobce podal dne 12. 10. 2023 proti prvostuptiovému rozhodnuti prostfednictvim
pravniho zastupce blanketni odvolani, které odtvodnil dne 5. 11. 2023, v odvolani
uplatnil obdobné namitky jako v zalobé, odkazoval na pisemnost zaméstnavatele
uvedenou v priloze podani (v priloze se vSak zadna pisemnost nenachazela - pozn.
soudu), ktera vsak je dle nazoru zalobce nicotna a nezaklada divod pro ukonceni
pracovniho poméru zalobce, uvedl, Ze se svym zastupcem nyni ptipravuje zalobu na
urceni nicotnosti tohoto pravniho jednani. Namital nedostatecné zjistény skutkovy stav
ohledné ukonéeni jeho pracovniho poméru, kdy k tomuto ukonceni viibec nedoslo, jeho
zaméstnanecka karta je tak nadale platna.

17. Vyzvou ze dne 1. 11. 2023 vyzval spravni organ L. stupné zalobce k odstranéni nedostatkt
4 4 4 /v v oV ’ M . /

podaného odvolani, kde byl téz pouden o tom, kde a kdy se muze seznamit se spisovym

materialem, byla mu sdélena telefonni ¢isla, na kterych si mohl sjednat ptislusny termin.

18. Zalovany v napadeném rozhodnuti ze dne 12. 12. 2023 neshledal namitky Zalobce
divodné, ze spravniho spisu a z dostupnych evidenci dovodil, ze cizinci byla
zaméstnanecka karta udélena do 19. 12. 2024, nicméné v disledku ukonceni pracovniho

poméru ze strany zaméstnavatele jeji platnost zanikla dne 10. 7. 2023, dle sdéleni
zaméstnavatele ILUSANET PLUS s.r.0.) doslo dne 11. 5. 2023 k ukondeni pracovniho
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pomeéru zalobce, v dobé dle § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinci nebylo zalobcem
ucinéno oznameni o zméné zaméstnavatele dle § 42g odst. 7 a platnost zaméstnanecké
karty tedy ke dni 10. 7. 2023 zanikla. K namitanému nedostate¢né zjisténému
skutkovému stavu uvedl, ze spravni organ mél k dispozici jak vypis z evidenci
Ministerstva vnitra, tak pisemné sdéleni k pobytu cizince vydané Odborem azylove a
migra¢ni politiky dne 5. 10. 2023 o ukonéeni pracovniho poméru ke dni 11. 5. 2023 a
zaniku zaméstnanecké karty ke dni 10. 7. 2023, vychazel tak z radné zjisténého stavu
véci. Poukazal na to, ze zalobce dle své vypovédi vycestoval dne 11. 5. 2023 do
Portugalska a vratil se zpét do CR dne 14. 9. 2023, tedy po dobu ¢ty¥ mésict nepobyval
na tzemi CR a neplnil pracovni povinnosti u zaméstnavatele, nemohl tak bez p¥edchozi
domluvy se zaméstnavatelem predpokladat, ze jeho pracovni pomér nebude ukoncen.
Do situace, kdy se ocitl na tzemi CR bez platného opravnéni k pobytu, se dostal svim
jednanim, nebot neplnil pracovni povinnosti, a proto doslo k ukonéeni jeho pracovniho
poméru; pokud s timto ukondenim nesouhlasi, ma moznost podat zalobu na neplatnost
ukondeni pracovaiho poméru, pokud by byl Gspésny a doslo by tim ke zméné situaci
ohledné jeho pobytového opravnéni, byly by namisté i procesni kroky v daném rizeni.
Tyto okolnosti vSak nenastaly a na zakladé zjisténého stavu lze mit za to, ze se zalobce
neopravnéného pobytu dopustil. Mél za to, ze skutkova podstata dle § 119 odst. 1 pism.
b) bod 4 zakona byla naplnéna. Rozhodl vsak dastecné ve prospéch zalobce, nebot
nedoslo k udéleni vyjezdniho ptikazu po skonéeni opravnéného pobytu (§ 50 zakona), a
z moci Uredni mu nebyl vyjezdni pfikaz udélen, podle § 50 odst. 4 muze byt vyjezdni
prikaz udélen az na dobu 30 dnt, tim by byla zkracena délka jeho neopravnéného
pobytu. Tento postup v dané véci nenastal, proto vychazel z toho, ze cizinec by pobyval
na tzemi CR a EU neopravnéné a2z od 11. 8. 2023, zdkonnost prvostupfiového
rozhodnuti viak tim neni dotéena. Zalovany s ohledem na to zkratil dobu, po kterou
zalobci nelze umoznit na izemi EU a smluvnich statd, z dvanacti na sest mésict, coz je
v dolni poloviné zakonného rozpéti.

Soucasti spravniho spisu nebyla pisemnost zaméstnavatele ze dne 11. 5. 2023, ani jina
pisemnost tykajici se ukonceni pracovniho poméru zalobce.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Méstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu zalobcem
uplatnénych zalobnich bodg, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s.t.s.%), a vychazel pti tom
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§
75 odst. 1 s.t.s.). Soud po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zaloba neni ddvodna.

Pfi Gstnim jednani dne 26. 1. 2024 zalobce setrval na svém stanovisku, mél za to, Ze je
stale drzitelem zaméstnanecké karty platné do 19. 12. 2024, jeho neopravnény pobyt je
odvozovan od jediné pisemnosti, tj. od rozvazani jeho pracovniho poméru, zalovany se

v V4 v / . 4 . Ve 7 v 4
mél radné zabyvat kvalitou tohoto dokumentu, ma se jednat o okamzité zruseni
pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele, ale zalobce toto jednani povazuje za

. 4 v/ / 4 4 ’ M \4 \4 . . /
nicotné, zadny spravni organ ani soud dosud nedeklarovaly, ze zalobci zanikl pobytovy

v / / / v > / v AR /7 oV Ve

status, zalovany vychazel z pouhé domnénky. Zalovany mél mozna rizeni prerusit do
doby, nez bude rozhodnuto o platnosti pracovniho poméru zalobce u soudu. Zalobce
namital, Ze spravni organy mély zjistovat, jak zanikl jeho pracovni pomér, k tomu vsak
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nedoslo, tato otazka byla posuzovana pouze zprostredkované. Zalobce (resp. jeho pravni

4 / 4 M 4 4 v Ve i i / N4 v 4 4
zastupce) na ustnim jednani nepredlozil soudu listinu tykajici se ukonéeni pracovniho
poméru zalobce, nicméné navrhl, aby soud provedl dikaz nahledem na obrazovku
notebooku pravniho zastupce zalobce, kde se mélo nachazet v elektronické podobé
okamzité zruseni pracovniho poméru ze dne 11. 5. 2023 adresované zalobci
zameéstnavatelem Zalovany se z jednani omluvil.

Podle ust. § 119 odst. 1 pism. b) bodu 4 zakona o pobytu cizincq, policie vyda rozhodnuti
o spravnim vyhosténi cizince, ktery pobyvd na iizemi prechodné, s dobou, po kterou nelze
cizinci umoznit vstup na vizemi Cclenskych stati Evropské unie, a zaradi cizince do
informacniho systému smluvnich stati aZ na pét let, pobyvd-li cizinec na izemi bez platného
opravnéni k pobytu, al k tomu neni opravnén.

Podle § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinct platnost zaméstnanecké karty zanika nejpozdéji
uplynutim 60 dni ode dne, kdy cizinci skoncil posledni pracovnépravni vztah spliujici
podminky podle § 42g odst. 2 pism. b) na pracovni pozici, na kterou byla vydina
zameéstnaneckd karta nebo povoleni k zaméstnani anebo kterd byla oznimena za splnéni
podminek uvedenych v § 42g odst. 7 az 10; to neplati, pokud se jedna o cizince uvedeného v §
98 ziakona o zaméstnanosti.

Podle § 69 odst. 1 véty prvni zakona ¢. 262/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakonik prace®), dal-li zaméstnavatel zaméstnanci neplatnon vypovéd nebo zrusil-li s
nim zaméstnavatel neplatné pracovni pomér okamZité nebo ve zkusebni dobé, a oznamil-li
zaméstnanec zaméstnavateli bez zbytecného odkladu pisemné, Ze trvd na tom, aby ho daile
zaméstndval, jeho pracovni pomér trvd i naddle a zaméstnavatel je povinen poskytnout mu
nahradu mzdy nebo platu.

Podle § 72 zakoniku prace neplatnost rozvazini pracovniho poméru vypovéds, okamzitym
v / v / v / v oV N v .
zrusenim, zrusenim ve zkusebni dobé nebo dohodou miiZe jak zaméstnavatel, tak i
v . . Ve o,V v / O v / v
zameéstnanec uplatnit u soudu nejpozdéji ve lhité 2 mésicii ode dne, kdy mél pracovni pomér
skoncit timto rozvdzanim.

Hlavni zalobni namitka sméfuje k tomu, ze predchozi pracovni pomér zalobce nezanikl,
nezanikla mu tedy ani zaméstnanecka karta a zalobce se vibec nedostal do situace
neopravnéného pobytu.

Soud neshledal, Ze by spravni organ I. stupné v rizeni nedostatecné zjistil skutkovy stav.
Otazka neopravnéného pobytu je predbéznou otazkou v fizeni o spravnim vyhostént,
spravni organ L stupné vySel z informaci zjiSténych v Cizineckém informacnim systému,
dle kterych doslo k ukonceni pracovniho poméru u zaméstnavatele dne 11. 5. 2023, coz
sdélil zaméstnavatel; dle téchto informaci nedoslo k oznameni zmény zaméstnavatele dle
§ 42g odst. 7 zakona o pobytu cizincd a zaméstnanecka karta zanikla ke dni 10. 7. 2023
dle § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinci. Tytéz skutecnosti byly potvrzeny sdélenim
Ministerstva vnitra OAMP ze dne 5. 10. 2023. Zalobce pak pti svém vyslechu dne 5. 10.
2023 jednoznaéné potvrdil, ze dne 11. 5. 2023 odesel ze svého zaméstnani tj. od své
zaméstnavatele a vzapéti poté odcestoval do Portugalska, kde setrval do 14. 9. 2023 a
pracoval tam (délal brigddy v kuchyni). Z téchto podkladid v jejich souhrnu tak
nepochybné vyplyvalo, ze k ukonéeni pracovniho poméru zalobce doslo dne 11. 5. 2023,
nevznikly o tom zadné pochybnosti a spravni organ L. stupné nemél diivod, aby takto
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zjistény skutkovy stav dale doplnoval. Spravni organ I. stupné tak nepochybil, pokud
shledal, Ze k ukonéeni pracovniho poméru zalobce doslo ke dni 11. 5. 2023, v navaznosti
na to spravni organ I stupné dovodil, ze k ukoncleni platnosti zaméstnanecke karty
zalobce doslo v souladu s § 63 odst. 1 zakona o pobytu cizinct dne 10. 7. 2023. Tim

4 4 4 v .. i 4 / v/ 4 4 4 v 4
spravni organ I. stupné zjistil otazky podstatné pro fizeni, tedy délku opravnéného
pobytu zalobce v CR na zakladé jeho zameéstnanecké karty, coz bylo podstatné pro

v 4 / 4 v /4 v 4 4 4 v 4 v 4
urceni délky neopravnéného pobytu zalobce. Spravni organ L. stupné dale vysel z tvrzeni
zalobce, dle kterého se k nému v zaméstnani nechovali dobre, Zalobce z tohoto
zaméstnani odesel; spravni organ L. stupné z toho dovodil, ze zalobce podal vypoved.
V daném kontextu takovou interpretaci nelze povazovat za pochybeni, kdyz vyjadreni
v i M v v 4 4 v v M o
zalobce indikovalo, ze k ukonceni pracovniho poméru doslo z jeho strany z dtvodu
nespokojenosti s pracovnimi podminkami. Nebylo vSak podstatné, z jakého pravniho
titulu doslo k ukonceni pracovniho poméru, a tedy ani to, zda jej vyvolal sim zalobce ¢i
zaméstnavatel, relevantni pro fizeni bylo, ze tento pracovni pomér skondil dne 11. 5.
2023, coz bylo v tizeni jednoznacné. Nebylo tak divodné, aby se spravni organ I. stupné
blize zabyval okolnostmi, za nichz k ukonceni pracovaiho poméru doslo, véetné napt.
béhu vypovédni doby a podobné; v fizeni to z hlediska definovani neopravnéného
pobytu zalobce a jeho délky nebylo nijak rozhodné. Nelze souhlasit ani s tim, ze spravni
organ L stupné uvedl, ze zalobce podal vypovéd teprve dne 11. 5. 2023, prvostupnové
rozhodnuti takovy zavér neobsahuje. Lze shrnout, ze v prvostupnovém fizeni vyplynulo

v/ v / M 4 v 4 i M i i / \4 v 4
z ptislusnych evidenci, ze sdéleni Ministerstva vnitra i z vyslechu zalobce, ze pracovni
pomér zalobce byl ukoncen dne 11. 5. 2023.

Zalobce teprve v odvolacim ¥izeni, kde byl ji% zastoupen pravnim zistupcem, zalal
zpochybnovat, zda skute¢né doslo k ukoncenti jeho pracovniho poméru, mél za to, ze
spravni organ I. stupné tyto okolnosti nedostatecné provéril. Uvadél, ze k ukonceni
nedoslo ze strany zalobce, ale ze strany zaméstnavatele, poukazoval na pisemnost
zaméstnavatele, kterou od néj obdrzel a ktera méla sméfovat k ukonéeni pracovniho
poméru se ¥alobcem, aviak ktera dle Zalobce zamy$lené G&inky nevyvolala. Zalobce ji
povazoval za nicotnou, a to z divodu chybné reference na zakonné ustanoveni pro
okamzité zruseni pracovniho poméru ze strany zameéstnavatele (§ 56 misto § 55 zakoniku
prace) a z divodu chybné uvedeného (isla zakoniku prace, dale namital, ze z textu ani
nelze seznat vuli zaméstnavatele ukoncit pracovni pomeér se zalobcem. Danou pisemnost
zalobce k odvolani nepfilozil, pfi¢emz tato pisemnost nebyla soulasti spravniho spisu.
Na tomto misté je tieba uvést, ze zalobce se pred vydanim prvostuptiového rozhodnuti
se spisem seznamil dle § 36 odst. 3 spravniho radu, nenavrhoval jeho doplnéni, rovnéz
v odvolacim fizeni byla zalobci poskytnuta moznost seznamit se se spisovym materidlem
po telefonické rezervaci na pracovisti zalovaného (viz ptipis zalovaného ze dne 1. 11.
2023 - ¢.1. 16 spisu), zalobce ani jeho pravni zastupce vSak tuto moznost nevyuzili.

Zalovany se suvedenou odvolaci argumentaci Zalobce vyporadal dostate¢nym
zptsobem, k namitanému nedostate¢né zjisténému skutkovému stavu uvedl, ze spravni
orgain mél k dispozici jak vypis z evidenci Ministerstva vnitra, tak pisemné sdéleni
k pobytu cizince vydané Odborem azylové a migracni politiky dne 5. 10. 2023 o
ukondeni pracovniho poméru ke dni 11. 5. 2023 a zaniku zaméstnaneckeé karty ke dni 10.
7. 2023, vychazel tak z fadné zjisténého stavu véci, namitku nepovazoval za divodnou.
K tomu soud podotyka, Ze zalovany se ani nemohl vyjadrit k pisemnosti zaméstnavatele,
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jejiz nicotnost zalobce namital, nebot zalobce ji k odvolani neptilozil, ani tato pisemnost
v/ 7 . ~ /v / v v . v 7
nebyla soucasti spisu. Zalovany vsak poukazal na to, ze zalobce mohl proti ukonceni
pracovaiho poméru podat zalobu (coz ostatné avizoval 1 v odvolani - pozn. soudu),
. /7 Vv Ve e Voo \ \ Vv (A
nicméné tak neudinil. K tomu soud doplriuje, ze zalobce pouze zcela obecné v odvolani
uvedl, Ze se svym pravnim zastupcem pripravuje zalobu na urceni nicotnosti pravniho
M 4 4 v 4 4 v i 4 v 4 4 v/ 4 i
jednani (ukondeni pracovniho poméru), nicméné po celou dobu spravniho fizeni, ani
nasledné v tizeni pred soudem nijak nekonkretizoval, Ze by takovou zalobu skuteéné
podal. Zalovany tak ani nemél zadny divod fizeni prerusovat, nebot zalobce vedeni
fizeni o uréeni neplatnosti (nicotnosti) ukonéeni pracovniho poméru ni¢im neprokazal.
Dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 10. 2020, ¢. j. 4 Azs 164/2020-41 je
za kvalifikované zpochybnéni zaniku pracovniho poméru ve smyslu § 63 zakona
o pobytu cizinct povazovano pouze podani zaloby na neplatnost rozvazani pracovniho
poméru; v tomto pripadé byla platnost okamzitého zruseni pracovniho poméru ze
strany zameéstnavatele zalobkyni ucinné zpochybnéna véasnym podanim urcovaci
\4 4 4 4 VeV vV Vv v 4 v 4 M v i
zaloby dle § 72 zakoniku prace, pri¢emz zalobkyné zaroven oznamila zaméstnavateli
dle § 69 odst. 1 zakoniku prace, ze trva na pokralovani pracovniho poméru. K tomu
srov. téz usneseni NSS ze dne 4. 5. 2023 &.j. 5 Azs 295/2022-21. V daném pripadé vsak
zalobce zanik pracovnépravniho vztahu kvalifikovanym zptisobem nezpochybnil.

Z vyse uvedenych duvodi soud neprovadél v fizeni dokazovani pisemnosti okamzité
v 4 4 v v / v v i

zruseni pracovniho poméru ze dne 11. 5. 2023 dorucenym zaméstnavatelem zalobci,
nebot podle § 75 odst. 1 s.f.s. soud v rizeni vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, zalobce tento podklad mél a mohl uplatnit

4 4 v/ 4 4 v/ 4 4 ~ v v v /
ve spravnim rizeni, pokud se ho v odvolacim fizeni dovolaval. Zalobce vsak predmétny
dokument ve spravnim fizeni bez zfejmého duvodu nepredlozil a neni pfipustné, aby
svou pasivitu nahrazoval az v fizeni pred soudem.

Soud se shodnocenim zalovaného ztotoznuje, skutkovy stav byl ve véci zjistén
dostatecné, kdyz spravni organy vychazely zudaju uvedenych v Cizineckém
informacnim systému a poskytnutych Ministerstvem vnitra, vypovéd zalobce ucinéna
v prvostupniovem rizeni byla s témito daji co do data ukoncenti jeho pracovniho poméru
ve shodé. Zalobce k tomu neuplatnil takovou ucelenou a relevantni argumentaci, kterou
by tato zjisténi vyvratil, pisemnost zaméstnavatele, kterou zpochybnoval, ani v fizeni
nedolozil, rovnéz nijak nedolozil, Zze by se domahal urleni neplatnosti ukonceni
pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele u soudu. V této souvislosti tak nebylo
namisté, aby spravni organy ¢inily k okolnostem ukondeni pracovniho poméru zalobce
dalsi dokazovani.

Rovnéz nebylo pochybenim, pokud Zalovany poukazal na skutecnost, ze zalobce
odcestoval dne 11. 5. 2023 do Portugalska a setrval tam Ctyfi mésice, z toho dovodil, ze
za téchto okolnosti téZko mohl Zalobce predpokladat, Ze jeho pracovni pomér v Ceské
republice nebyl ukoncen. Soud k tomu dopliiuje, ze z vyslechu zalobce dne 5. 10. 2023
zcela jednoznadné vyplynulo, Ze si byl védom toho, Ze jeho pracovni pomér u byvalého
zamestnavatele byl dne 11. 5. 2023 ukoncen, kdyz opakované uvedl, ze z tohoto
zaméstnani odeSel, nasledné téhoz dne odjel do Portugalska, kde setrval téméf Ctyti
mésice a vykonaval zde pracovni ¢nnost (brigidy). Zalobce tedy mél zcela jasné
povédomi o tom, e u své zaméstnavatele v Ceské republice dne 11. 5. 2023 skondil, o
tom svéddi i skutetnost, e po svém navratu do CR dne 14. 9. 2023 se néasledné snazil
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registrovat u jiného zaméstnavatele, coz by nepochybné necinil, pokud by se domnival,
v - Vv, ’ ’ v X /
ze jeho predchozi pracovni pomér v CR dosud trva.

33. Zalovanému je tieba vytknout zavér, dle kterého byl pracovni pomér ze strany
zaméstnavatele ukoncen poteé, co zalobce vycestoval bez predchozi domluvy se svym
zaméstnavatelem mimo tzemi CR; pro takovy zivér neni opora ve spise, priem? ze
spisu vyplyva, ze pracovni pomeér byl ukonlen pravé v den vycestovani zalobce do
Portugalska (dne 11. 5. 2023). To vSak nema vliv na zakonnost rozhodnuti, nebot
podstatné skute¢nosti, tedy zejména datum ukonceni pracovniho poméru zalobce dne
11. 5. 2023, a nasledny zanik zaméstnanecke karty dne 10. 7. 2023, byly spravnimi organy
urCeny spravné, zalovany pak dobu neopravnéného pobytu jesté korigoval o 30 dnt
vzhledem k nevydani vyjezdniho prikazu zalobci. Takto zjistény skutkovy stav, ze
kterého vychazel zalovany, je v souladu s pozadavky dle ust. § 3 spravniho radu.

34. Dle konstantni judikatury spravnich soudt pak aplikace ust. § 119 odst. 1 pism. b) bodu
4 zakona o pobytu cizinci nezavisi na spravnim uvazeni spravniho organu; jsou-li
podminky tohoto ustanoveni naplnény, spravni organ je povinen spravni vyhosténi
ulozit. V posuzovaném pripadé neni pochyb o tom, ze zalobce se vytykaného jednani
dopustil, ve vyie specifikované dobé pobyval na tizem{ CR nelegilné, uvedené
skutecnosti byly jednoznacné prokazany, spravni organy postupovaly v souladu se
zakonem, pokud rozhodly o spravnim vyhosténi zalobce. Zaroven nebyl dan divod pro
postup dle ust. § 119a odst. 2 zakona o pobytu cizinct, a tedy ani pro postup dle ust. §
50a téhoz zakona, kdyz zalobce netvrdil zadné okolnosti, které by mohly indikovat
nepfiméreny zasah do jeho soukromého nebo rodinného zivota, ani takové okolnosti
nebyly spravnimi organy zjistény. Spravni organy tudiz nepochybily, pokud pristoupily
k ulozeni spravaiho vyhosténi.

35. Ze vsech shora uvedenych diavodu soud neshledal zalobu dtvodnou, a proto ji dle § 78
odst. 7 s.f.s. zamitl.

36. O nahradé nakladu fizeni jeho ulastnikt soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.t.s. Zalobce
v . v / v 4 4 o V/ 4 4 v/ 4 /4 v/ /
ve véci nemél Uspéch, proto mu nahrada nakladd rizeni nenalezi, a zalovanému zadné
4 v/ 4 4 / V. / Ve M .
naklady fizeni nad ramec Gfedni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé obecnych
/7 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV - . /4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém
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rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 26. ledna 2024

Mgr. Katefina Peroutkova v. r.

samosoudkyné
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