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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: R.K.
zastoupena Mgr. Markétou Ondrejkovou, advokatkou
se sidlem Krkonosska 153, 543 01 Vrchlabi

proti .
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkach ze dne 31. 5. 2023, ¢&. j. X, o
invalidni dichod,
takto:

Rozhodnuti Zalované ze dne 31. 5. 2023, & j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.
Zalovan4 je povinna zaplatit Yalobkyni nihradu nikladt ¥zeni ve vy$i 5 480 K¢ k rukim
jeji zastupkyné, a to do deseti dnd od privni moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:

I Vymezeni véci

. Zalovan4 rozhodnutim ze dne ze dne 1. 12. 2022, & j. X (dale také jen ,prvoinstancni

rozhodnuti“) odnala zalobkyni od 20. 12. 2022 invalidni dichod podle § 56 odst. 1 pism. a)
a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
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predpist (dale jen ,zdp®), s odivodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialntho
zabezpeceni Trutnov ze dne 10. 11. 2022 (dale jen ,OSSZ“) jiz neni invalidni.
Dle uvedeného posudku poklesla z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
jeji pracovni schopnost pouze o 25% a nesplnuje tak podminku invalidity dle § 39 odst. 1
zdp, tj. pokles pracovni schopnosti nejméné o 35%.

. Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 31. 5. 2023, &. j. X (dile také jen ,napadené
rozhodnuti) zalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své prvoinstancni
rozhodnuti. V odavodnéni rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvoinstanéni rozhodnuti
v celém rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobkyné a
v tomto sméru odkazala na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 24. 5. 2023, dle
kterého jiz zalobkyné neni invalidni ve smyslu ustanoveni § 39 zdp. Konecna mira
poklesu pracovni schopnosti zalobkyné z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu byla timto posudkem stanovena ve vysi 30%.

. Zalovani v odtvodnéni rozhodnuti uvedla, k jakym skutkovym zji$ténim dospél 1éka¥
Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socialniho zabezpedeni, pracovidté pro Prahu a
Stredni Cechy (dale také jen ,l/ékar CSSZ) p¥i novém posouzeni (uveden diagnosticky
souhrn onemocnéni zalobkyné: obezita v pé¢i odborného pracovisté, na nasazené terapii
vysledky redukce; Uzkostna a depresivni porucha v pééi psychiatrie na medikaci;
bolestivy paterni polytopni syndrom bez deficitu motoriky; stav po trazu hlezna 2015
s operacnim feSenim, stav po distorzi pravého hlezna v 2018 s revizi v 2020 a 1/2022). Dle
lékate CSSZ je rozhodujici piéinou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti zdravotni
postizeni uvedené v kapitole IV (poruchy endokrinni, vyzivy a premény latek), poloZce
14b (obezita - obezita II. stupné, BMI 35-39,9) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a
socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,vybldska ¢ 359/2009 Sb.), pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti
vramci daného rozpét 20-30% ve vysi 30%. Horni hranici zvolil s prihlédnutim
k dalsimu postizeni zdravotniho stavu. Neshledal divod pro navySeni uvedeného
hodnoceni dle § 3 citované vyhlasky. Takto stanovena konecna mira poklesu pracovni
schopnosti neodpovida zadnému stupni invalidity.

. K namitkam zalobkyné, ktera nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu,
zalovana uvedla, ze rozhodujici pfi¢inou jejiho dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu je endokrinni postizeni - obezita II. stupné. Dle 1ékate CSSZ Zalobkyné nespliiuje
kritéria pro zafazeni uvedeného onemocnéni podle kapitoly IV, polozky 14c (mira
poklesu pracovni schopnosti v pasmu 40-60%), nebot podle této polozky se hodnoti
stavy, kdy vedle netspésnosti léceni na odborném pracovisti dochazi k podstatnému
poklesu kardiorespiraéni vykonnosti. Tato kritéria Zalobkyné nespliiuje. Lékai CSSZ
proto posudkovy zavér lékarky OSSZ Trutnov ze dne 10. 11. 2022 (neodpovidajici
74dnému stupni invalidity) jako spravny potvrdil. Zalovani poté sodkazem na
ustanoveni § 38 zdp, dle néhoz je invalidita (tj. pokles pracovni schopnosti nejméné o
35%) jednou z nutnych podminek pro vznik naroku na invalidni dtchod, a ta v pfipadé
zalobkyné nebyla prokizana, namitky jako nedivodné zamitla a prvoinstanéni
rozhodnuti jako spravné potvrdila.

II. Obsah Zaloby

Za spravnost vyhotovent: L. S.



3 32 Ad 8/2023

5. V podané zalobé zalobkyné namitala, Ze napadené rozhodnuti je nezakonné z davodu
nedostate¢ného zhodnoceni jejiho zdravotniho stavu. Uvedla, Zze vroce 2018 meéla
pracovni Uraz kotniku, kvtuli némuz musela podstoupit tfi operace. Potize pretrvavaji
dodnes, ma omezenou hybnost a bolesti. V dusledku zasadniho omezeni zpusobu zivota a
zdravotnim problémim u ni doslo k tézké obezité, tézkym depresim a {Gzkostnym
stavum, které pretrvavaji. Zhorseni psychického stavu ma vliv i na lecbu obezity.

6. Dale zalobkyné namita predpojaty pristup ze strany posudkove lékarky OSSZ Trutnov
MUDr. A. S., kteri se opakovan® snaZila ukonéit jeji pracovni neschopnost
bez konzultace s odbornymi lékafi, jimiz ji byla pracovni neschopnost vystavena (v
8/2021, v 5/2022, v 6/2022), coz se dle jejiho nazoru projevilo i v nasledném posudku o
oduznani invalidity ze dne 10. 11. 2022. Dle zalobkyné uvedeny posudek obsahuje fadu
nespravnych daju a nepravd v jeji neprospéch. Predné to, ze trpi obezitou II. stupné (to
bylo prevzato i do napadeného rozhodnuti), coz je vsak v rozporu s odbornym zavérem
obezitologické kliniky, ktera od pocatku az do soucasnosti hodnoti jeji zdravotni stav
jako obezitu III. stupné. Jmenovana lékarka vrameci svého hodnoceni dale nijak
neprihlédla ani ke skutecnosti, ze zalobkyné trpi tézkou Gzkostné depresivai poruchou,
ktera ma na jeji zdravotni stav a lécbu obezity nepochybny vliv. Psychiatrické nalezy
nebyly spravné zhodnoceny. Zatimco v listopadu 2021 je vnich uvadéna dzkostna
depresivni porucha, zpravy zroku 2022 jiz vzdy hovori o tézké Gzkostné depresivni
poruse, coz dle jejtho nazoru ma vliv na celkové posouzeni jejiho zdravotniho stavu
vcetné dopadu na tGspéch obezitologickeé lécby.

7. Zalobkyné¢ dile uvedla, %e chyby a vadné zivéry prejimi i posudek o invalidité
v namitkovém fizeni. Shrnula, Ze jeji zdravotni stav se od doby pfiznani invalidity
prvaiho stupné v roce 2020 nezlepsil, naopak doslo k jeho zhorSeni v dusledku nastupu
tézke uzkostné depresivni poruchy v roce 2021. Presto doslo k odebrani invalidity, a to
pouze na zakladé prechodného sniZeni jeji vihy. Zalovana tak zohlednila pouze jednu
okolnost, aniz by bylo zfejmé, zda jde o trvaly stav. Zhorseni jejiho zdravotniho stavu
v dalSich aspektech vsak zcela pominula a v dusledku toho rozhodla nespravné. K zalobé
prilozila lékarské nalezy (psychiatrické, obezitologické) z roku 2022 a 2023. Navrhla, aby
soud napadené rozhodnuti zrusil a ulozil zalované nahradit ji naklady fizeni.

M.  Vyjadreni zalované

8. Zalovana ve svém vyjad¥eni k Zalobé zopakovala predmét fzeni a na véc dopadajic
pravni Gpravu, setrvala na spravnosti napadeného rozhodnuti. Uvedla, Ze v daném ftizeni
bylo posudkem lékate OSSZ a posudkem 1ékate LPS CSSZ prokéazano, Ze alobkyné jiz
neni invalidni. Napadené rozhodnuti dle jejtho nazoru vychazi z dostateéné objektivné
zjisténého skutkového stavu a je v souladu se zakonem.

9. Zalovana navrhla k dikazu vyhotoveni posudku u pHslu$né Posudkové komise MPSV
CR, ktera posoudi zdravotn{ stav Zalobkyné, miru poklesu pracovni schopnosti a stupeti
invalidity dle platné pravni Gpravy. Za soucasného stavu véci setrvala na svém rozhodnuti
ze dne 31. 5. 2023. Navrhla zamitnuti zaloby.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

10.Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. s.“) v mezich Zalobnich bodd, pticemz vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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odst. 1s. 1. s.). O zalobé rozhodl pri jednani, z néhoz se povérena zastupkyné zalované
pisemné omluvila.

11.V prezkumném fizeni soud konstatoval z lekafské dokumentace OSSZ Trutnov posudek
o zdravotnim stavu zalobkyné ze dne 10. 11. 2022 (kontrolni lékarska prohlidka
invalidity prvniho stupné), v némz po uvedeni diagnostického souhrnu onemocnéni
zalobkyné a odbornych lékatrskych nalezg, z nichz bylo pfi posouzent jejiho zdravotniho
stavu vychazeno, byl ucinén lékarkou OSSZ zavér, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV, polozce 14b ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila dle uvedené
polozky (20-30%) na 25%, ktera se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Dle
ucinéného zavéru zalobkyné neni invalidni. Oduznani invalidity je dnem projednani (10.
11. 2022).

12.Posudek o invalidité v namitkové fizeni ze dne 24. 5. 2023, zejména posudkové
zhodnocenti a jeho zavér je uveden vyse v Casti L. tohoto rozsudku.

13.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ v o 4 4 M / v 4 / / v 4 4
ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech duchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténct Posudkoveé komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
~PK MPSV* nebo ,,PK“ nebo ,posudkovid komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent, v platném znéni.

14.Z téchto duvoda pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradei Kralové
o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobkyné, ktery byl vyhotoven po jednani
komise konaném dne 16. 1. 2024. Posudkova komise zasedala v fadném slozeni za Gcasti
odborné lékarky z oboru psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na podkladé
spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékatské posudkové sluzby, a
odbornych lékarskych nalezd v nich obsazenych, na podkladé zdravotnicke
dokumentace od osetrujicitho praktického lékare, z dozadané zdravotni dokumentace od
osetrujici lekarky z oboru psychiatrie (MUDr. E. R.), lékarskych nalezd dolozenych
7alobkyni k nimitkdm ak Zalobé a na zikladé vlastnich poznatkd. Zalobkyné byla
presetrena odbornou lékarkou pti jednani PK dne 28. 11. 2023. Po jejich vyhodnoceni
stanovila PK za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné {zkostnou a
depresivni poruchu v pédi psychiatra, na medikaci. Procentni miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila podle kapitoly V (dusevni poruchy a poruchy chovani) polozky 5¢
(poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy, stfedné tézké
postizeni) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na 35%. Horni hranici daného procentniho
rozpétl (25-35%) zvolila vzhledem k funkénimu postizeni pti zakladni diagnéze.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky neméni.
PK dale s odkazem na § 5 citované vyhlasky uvedla, Ze zalobkyné je schopna vykonavat
vydéleCnou Clinnost s podstatné mensimi naroky na dusevni a fyzické schopnosti,
v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Tomu odpovida i pracovni rekomandace.

15.PK MPSV odavodnila, ze na zakladé dolozenych nalezt a objektivizace zdravotniho

stavu v prubéhu jednani dospéla k posudkovému zavéru odlisnému od posudkového
zavéru lékare OSSZ i 1ékare LPS CSSZ, a to ze k datu vydani napadeného rozhodnuti

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp, slo o invaliditu prvniho stupné.
Posudkova komise velmi podrobné zhodnotila lékarske nalezy vztahujici se k hlavnim
zdravotnim potizim zalobkyné. Pokud jde o pretrvavajici bolesti hlezna, uvedla, ze
z posudkového hlediska by pokles pracovni schopnosti byl hodnocen podle kapitoly XV,
oddilu B, polozky 11, pfi¢emz z procentniho rozpéti 10-20% by byl zvolen 15% pokles.
V pripadé bolestivého paterniho polytopniho syndromu by z posudkového hlediska byl
pokles pracovni schopnosti hodnocen podle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b,
z procentniho rozpéti 10-20% by byl zvolen 15% pokles. PK dale konstatovala, ze v roce
2020 byla zalobkyni uznana invalidita prvniho stupné v souvislosti sendokrinnim
onemocnénim - obezitou. Uznani invalidity prvniho stupné v roce 2020 bylo dle PK
posudkové nadhodnocené, nejednalo se o obezitu vzdorujici lécbé na odborném
pracovisti, s podstatnym poklesem kardiorespiraéni vykonnosti a snizenim hybnosti.
Z posudkového hlediska by pokles pracovni schopnosti byl hodnocen podle kapitoly IV,
polozky 14b, z procentniho rozpéti 20-30% by byl zvolen 25% pokles s prihlédnutim
k dal$imu zdravotnimu postizeni. PK se podrobné vénovala psychickému postizeni
zalobkyné na zakladé psychiatrickych nalez od roku 2021 do roku 2023 (dle dolozené
dokumentace a dale dle vyzadané psychiatrické dokumentace od MUDr. R.), které urcila
za rozhodujici pficinu jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Zdravotni stav
zalobkyné tak dle PK k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal invalidité prvniho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp s tim, ze prvni stupen invalidity trva nadale od 14. 5.
2020.

16.Pri jednani soudu zastupkyné zalobkyné setrvala na podané zalobé, souhlasila se zavéry
posudku PK MPSV ze dne 16. 1. 2024. Odkazala na zalobni petit s tim, ze naklady tizeni
vyCisli pisemné do tfi dnt.

17.Krajsky soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i1 vjejich souhrnu i sdukazy
provedenymi v rizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
divodna.

18.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtivodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

19.V odstavei (2) cit. ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

20.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatkd 1ékatské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

21.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi
ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetteni; pritom se bere
v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné Cinnosti, nez

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni

M M 4 v 0, /v M **V_V / v v /7 Ve M
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

22.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

23.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
4 M / Ve 4 *V 4 N V/Ve v
pracovni schopnosti nutné urdit zdravotni postizeni, ktera jsou pfic¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.
24.]Je-li pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se uréi, které zdravotni
Vv 4 M N4 V/Ve v v/ M 4 4
postizeni je rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 M vV Vv N4 V/Ve v v/ M 4
pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

25.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v dasledku pusobeni téchto
4 Vv ’ . 4 i **V_V v _Vv/ v 717 4
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujict pri¢iny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat
v 4 / v v 4 Ve M L v 4
v predchozi vydéle¢né cCinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
. V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ . 4
schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodd. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcd 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich bodd.

26.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojiSténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi

/. v v 5 . o M 4 . **V_V v/ 4
vydélecné ¢innosti a v dasledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce menst, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pticiny, poptipadé
rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich bodd. (2) V pfipadé, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dtsledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici

4 4 . V/Ve v/ v /) /7 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popfipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé

v/ . 4 4 4 .. IV \4 4 o
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavca 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich boda.

27.Rozhodnuti o naroku na invalidni duchod je zavislé predevsim na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze udinit Gsudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016 -
50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdvd. Nejsou-li namitany jiné
vady Tizeni, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organii socidlniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v ¥izeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test iplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudkn), pripadné - namital-li to Zalobce - zda byla prislusnd posudkovd komise 7ddné
obsazena (test ¥ddného slozeni posudkové komise).

28.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvoinstanénim rozhodnutim doslo k odejmuti
invalidntho dtchodu zalobkyné z davodu zjisténé miry poklesu pracovni schopnosti
nedosahujici 35%. V fizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK MPSV
s pracovistém v Hradci Kraloveé ze dne 16. 1. 2024 prokazano, ze zalobkyné byla nadale,
tedy 1 k datu vydani napadeného rozhodnuti (31. 5. 2023) invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. a) zdp. Konecna mira poklesu pracovni
schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena ve vysi 35%. Soud proto své konelné
rozhodnuti opira o zavéry posudku PK MPSV, ktery se lisi od posouzeni lékarkou OSSZ
i 1ékatem CSSZ v ndmitkovém Hzeni, z nich? Yalovan4 vychazela p¥i svém rozhodovani.
Posudek PK MPSV soud povazuje za objektivni a presvédcivy, tento plné dostal
pozadavkim vyjadfenym ve vyse citovaném rozsudku Nejvyssitho spravniho soudu,
obsahuje analyzu zdravotniho stavu zalobkyné, stanoveni rozhodujictho zdravotniho
postizeni na podkladé odbornych lékafskych nalezi a rovnéz nalezité odivodnéni
posudkového zavéru co do stanoveni rozhodujici priciny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobkyné, konecné miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni
stupné invalidity.

29.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, se zménily skuteénosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo c). Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dichod byl ptiznan
nebo je vyplacen v nizsi astce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl
priznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo ptrizna, a to ode
dne, od néhoz diichod nebo jeho zvyseni nalezi.

30.Vzhledem k vyse uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
pro vady fizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. 1. s., nebot soud zjistil skutkovy stav
véci jinak, nez zalovana v piivodnim spravnim fizeni. Soucasné soud vraci véc zalované
k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 4 s.t. s.), vnémz zalovana bude vychazet z vysledkd
zjisténych krajskym soudem, tedy, ze zalobkyné byla nepfetrzité invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp a postupem dle § 56 odst. 1 pism. €) a b)
zdp zalobkyni obnovi vyplatu invalidniho dichodu a soudasné rozhodne o doplatku
invalidniho dtichodu za dobu od data odnéti do doby nového rozhodnuti.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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31.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5s. t. s.).

V. Niklady tizeni

32.Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1s. t. s., podle néhoz ma
Ucastnik, ktery mél ve véci play uspéch, pravo na nahradu nakladd fizeni pred soudem,
které divodné vynalozil, proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. V dané véci byla
Uspésna zalobkyné. Jeji Ucelné vynalozené naklady spocivaji v nakladech za pravni
zastoupeni za 3 Gkony pravni sluzby (sepis zaloby - doklad o zaplaceni dolozen, pfevzeti
a priprava zastoupeni, Ucast pri jednani soudu dne 20. 2. 2024) po 1 000 K¢ dle § 7 bod 3
ve spojeni s § 9 odst. 2 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), t.
3000 K& 3 rezijni pausaly po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu, tj. 900 K¢;
nahrada za ztratu dasu straveného cestou za 6 pulhodin po 100 K¢ dle § 14 odst. 3
advokatniho tarifu, tj. 600 K¢ a cestovné z Vrchlabi do Hradce Kralové a zpét ve vysi 980
K¢ (130 km po 7,60 K¢, osobnim vozidlem VW Golf - technicky prikaz vozidla
prilozen), celkem 5 480 K.

33.Krajsky soud proto vyrokem II. tohoto rozsudku zavazal zalovanou povinnosti
zalobkyni tyto prokazané naklady fizeni v celkové vysi 5 480 K¢ uhradit k rukam jeji
zastupkyné, ktera je advokatkou (§ 149 odst. 1 obcanského soudniho radu za pouziti § 64
s. f. s.), a to ve lhuté deseti dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastnikim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodtu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 ’ 4 4 v 4 4 M v \4 VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 22. inora 2024

JUDr. Ivona Subrtov v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent: L. S.



