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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
Mgr. Ondfejem Bartosem ve véci

zalobkyné: L.D., narozena X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilntho zabezpedeni, IC 6963

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 6. 2023, &. j. X, ve véci invalidniho
dichodu,
takto:

I. Zaloba se zamita.

. ZAidny z Glastnikd nemA pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:
L. Vymezeni véci

1. Rozhodnutim ze dne 12. 6. 2023 zalovana rozhodla o namitkach proti rozhodnuti ze dne
21. 3. 2023, ¢&. . X, kterym jako spravni organ prvniho stupné zamitla zadost zalobkyné o
zménu vyse invalidniho dichodu podle § 41 odst. 3 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®) a pro nesplnéni podminek podle § 39
odst. 2 pism. ¢) zdkona o dichodovém pojisténi, nebof podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Pardubice ze dne 15. 3. 2023 nebyla zalobkyné shledana invalidni

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.



2 66 Ad 5/2023

pro invaliditu tfetiho stupné, ale nadale pro invaliditu druhého stupné. Podle posudku o
invalidité poklesla pracovni schopnost zalobkyné z duvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu o 55 %. Napadenym rozhodnutim zalovana namitky zalobkyné zamitla
a rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné potvrdila. Na zakladé nového posouzeni
zdravotniho stavu (posudek ze dne 6. 6. 2023) byla shodné urcena mira poklesu pracovni

schopnosti stanovena na 55 % (se zvySenim o 10 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb.).

1. Zalobni argumentace

. Zalobkyné se domahala zrufeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci k dal$imu Hzeni
alované. Zalobce tvrdila, Ze hodnoceni jejiho zdravotniho stavu provedené posudky LPS
je v rozporu s nalezy odbornych lékait, zejména 1ékarské zpravy MUDr. R., X ambulance,
ze dne 5. 1. 2023, kde byl vysloven zavér o té7ké X. Zalobkyné dile namitala, %e nebyla
pfizvana na jednani posudkové komise. Zdravotni stav zalobkyné neodpovida stredné
t&¢7ké X, ale téZké X. Zalobkyné neni schopna obstit na bézném trhu prace. Pretrvavaji
tendence X, nezvladd obydlejny denni rezim. Byla opakované hospitalizovana a dalsi
hospitalizace jsou naplanovany. Zalobkyné vyjid¥ila presvédéeni, Ze jeji stav odpovida
invalidité 3. stupné. K zalobé prilozila zalobkyné fadu lékatskych zprav.

III. Vyjadfeni zalované

. Zalovana se k zalobé pisemné nevyjadrila.

IV. Jednani soudu

. Jednan{ ve véci se konalo dne 21. 11. 2023. Zalobkyné ptednesla Ye¢, zaloZenou v pisemné
podobné v soudnim spise (C. 1. 73 - 75). Krajsky soud proved] pti jednani dikaz posudkem
vécné a mistné prislusné (§ 4 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb.) Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Hradci Kralové (dale jen ,PK MPSV Hradec
Kralové“) ze dne 17.10. 2023. Zalobkyné se zavéry posudku nesouhlasila a navrhla
srovnavaci posouzeni zdravotniho stavu.

. Soud vyhovél navrhu na provedeni srovnavaciho posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.

. Dalsi jednani ve véci se konalo dne 21. 2. 2024. Krajsky soud provedl pfi jednani dikaz
posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Brné (dale jen ,PK
MPSV Brno“) ze dne 24. 1. 2024. Zalobkyné se k posudku vyjadtila tak, Ze s jeho zavéry
nadale nesouhlasi, neda se stim vSak nic délat. Zavérem setrvala na zalobnim navrhu.
Zalovana strana zavérem navrhla zamitnuti Zaloby; nihradu nékladd fzeni nepozadovala.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

. Krajsky soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst.
2 s.f.s.).

. Zaloba neni dtvodna.

. Podle § 39 odst. 1 zakona o dachodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 zikona o dichodovém pojisténi plati, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla
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nejméné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b. nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

C.

nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

10.Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze pfi uréovani poklesu pracovni

schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich

vySetfeni; pfitom se bere v avahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici

pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec

na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh

vydélecné dinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni

schopnosti v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o0 69 %, f) v
v/ v 4 i M /4 v 0, /v M **V_V

pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
/ v v / Ve M i A4 / 4

vydeélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

11.Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou

odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedev§im na odborném lékarském
posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit usudek o této otazce sam. Podle § 4 odst. 2
zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich
v - 0 ’ /v ’ v « . ’ /
predpist (dale téz ,zak. ¢. 582/1991 Sb.), posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
obland pro ulely prezkumného rizeni soudniho ve vécech dachodového pojisténi
Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Ucelem zfizuje jako své organy
/ M / M M / v i 4
posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni
schopnosti a zaujmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Posudkoveé fizenti je specifickou formou spravni cinnosti (srov. § 16a zak. ¢. 582/1991 Sb.)
v/ N4 4 4 v v / o o Ve / o4

spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich

er1 7 v 7 o / V.V

pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi.

12.Z provedeného dikazu posudkem PK MPSV Hradec Kralové krajsky soud zjistil, ze

rozhodujici pficinou neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je z posudkové medicinského hlediska X s funkéné
stredné tézkym postizenim, coz odpovida polozce X kapitoly X Prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. PK MPSV Hradec Kralové zvolila horni hranici procentni miry poklesu
pracovni schopnosti (45 %), kterou zvysila - vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho
stavu - podle § 3 cit. vyhlasky o 10 % na celkovych 55 %. Pfi tomto zdravotnim postizeni
je zalobkyné schopna vykonavat vydélecnou cinnost jen s podstatné niz$imi naroky na
dusevni a télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. U zalobkyné se jedna
o stav s podstatnym narusenim pracovniho a spolecenského fungovani, se zavaznym X,
opakovanymi X. Nejedna se vsak o stav, kdy se X blizi jinym zavaznym X (X) podle
posudkovych kritérii polozky X kapitoly X citované vyhlasky. Tézka X hodnocena
v ramci klinické diagnézy X neodpovida posudkovym kritériim tézkého postizeni X dle
pol. X kap. X. cit. vyhlasky. Stav zalobkyné odpovida po funkéni strance stredné tézkému
postizeni.

13.PK MPSV Brno se ve svém srovnavacim posudku od pravé uvedenych zavéri PK MPSV

Hradec Kralové neodchylila. Zdravotni stav zalobkyné posoudila plné v souladu s PK
MPSV Hradec Kralové i s posouzenim lékare LSP OSSZ Pardubice (15. 3. 2023) i CSSZ
Hradec Kralové (6. 6. 2023). PK MPSV Brno také stejné zhodnotila miru poklesu pracovni
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schopnosti zalobkyné na 45 %, po zvyseni o 10 % podle § 3 cit. vyhlasky na celkovych 55
%.

14.To odpovida invalidité druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dtichodovém
pojisténi.

15.Na zakladé pravé uvedenych skutecnosti, vychazeje podle § 75 odst. 1 s. . s. ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti, krajsky soud dospél
k zavéru, ze zalobou napadené rozhodnuti se zaklada na spravné zjisténém skutkovém
stavu a spravném pravnim posouzeni véci, a je tedy zakonné.

VL. Z4avér a naklady tizeni

16.Krajsky soud zvyse uvedenych diavodu shledal, ze namitky uplatnéné zalobkyni jsou
nedtvodné. Jelikoz v fizeni nevysly najevo ani zadné vady, k nimz musi pfihlizet z Gredni
povinnosti, zamitl zalobu podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

17.Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s. Zalobkyné nema pravo
4 4 o V/ 4 bl Vv o v /. v \4 /4 4 4 4
na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch; zalovanému spravnimu organu,
kterému by jinak jakozto dspésnému Gcastniku rizeni pravo na nahradu naklada fizeni
v/ v / v/ 4 4 M vV / IV / Ve M M
ptisluselo, naklady fizeni nad ramec jeho bézné Gredni ¢innosti nevznikly.

Poudeni:
Rozsudek, ktery byl dorucen Gcastnikim, je v pravni moci.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 / 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Pardubice 21. Gnora 2024

Mgr. Ondrej Barto$ v. r.
soudce
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