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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Katetinou Peroutkovou ve véci

zalobce: H. L. A. A,, narozeny dne X.
bytem X.
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR, Odbor azylové a migraéni politiky

sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 1. 2023 ¢.j. OAM-24/ZA-ZA04-K10-PD3-
R2-2014

takto:
I.  Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odivodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobce se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze doméihal zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 13. 1. 2023 &.j. OAM-24/7ZA-ZA04-K10-PD3-R2-2014 (dale jen ,napadené
rozhodnuti), kterym bylo o jeho zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany podané dne 24.
8. 2020 rozhodnuto tak, ze podle § 53a odst. 4 zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o azylu®) se dopliikova ochrana neprodluzuje.

II. Obsah Zaloby
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2. Zalobce namital, %e napadené rozhodnut{ trpi vadami i po zruujicim rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 2. 9. 2021 ¢&,j. 42 Az 1/2021-25, kterym bylo p¥edchozi
rozhodnuti zalovaného zruseno z divodu nedostatecné zjisténého skutkového stavu, k tomu
se priklonil 1 Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 7. 4. 2022 ¢.j. 5 Azs 286/2021-21.
Zalovany ani pres vytku krajského soudu neovétil aktuilni bezpe¢nostni a politickou situaci
v zemi, pouze se odvolal na rozhodnuti cizich souda.

3. Poukazal na to, ze dle webu Ministerstva zahrani¢nich véci CR (dale jen ,MZV CR®)
aktualni bezpecnostni a politicka situace v Iraku neni stabilni, je varovano pred dlouhodobé
v/ i i 4 v v .. M i Ve M M /4 v M 4 v / /
nepfiznivou situaci véetné rizika ideologicky ¢i kriminalné motivovaného vrazedného Gtoku
¢1inosu, ministerstvo doporucuje prabézné sledovat relevantni medialni zpravodajstvi. Dale
poukazoval na zpravu CTK ze dne 30. 8. 2022, ze dne 3. 5. 2022 a ze dne 20. 11. 2022, které
v v v Ve Ve M v 4 4 4 \4 i i
vSak k zalobé nepfilozil. Tvrdil, Ze tyto zpravy nevypovidaji o tom, ze by se situace v zemi
zlepsila oproti situaci v letech 2014-2018, a 1 kdyby nastalo mirné zlepseni, stale se nejedna o
bezpeénou zemi, ve které by zalobci nehrozila 4jma. Naopak tam stale trvaji ozbrojené
konflikty, které maji za nasledek obéti z rad civilista, nepokoje jsou eskalujici, je zde realné
hrozba skutecného nebezpedi vazné Gjmy dle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu. Zalovany
takové nebezpeci vazné ujmy nevyvratil, naopak sam pfipousti, ze na 4zemi Iraku probiha
nadale ozbrojeny konflikt. Zavéry zalovaného nemaji oporu ve shromazdénych podkladech,
4 v . 4 v M v v 4 M M Ve v eV v/ v
neni zfejmeé, z ceho dovodil, ze se bezpelnostni situace natolik zlepsila, ze jiz v pripadé
v 4 o v 4 v 4
zalobce neni divodem pro udéleni doplnkové ochrany.

4. Dale uvedl, ze s ohledem na X., ktera je na prvni pohled jina (X.), nez u béznych obyvatel
Iraku, trpél sikanou jiz v dobé, kdy ve vlasti zil, obava se, ze po svém navratu by byl
v 4 .. 4 v . /v A 4 v v 4
povazovan za cizince, na zakladé X. by mu hrozila vazna Gjma, opravnéné by se obaval o
svuj zivot. Zalovany neudinil vse, aby byl dle § 3 spravniho fadu zjistén stav véci, o némz
nejsou duvodné pochybnosti.

5. Navrhl, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno a véc byla zalovanému vracena k dalsimu
v/ 4
fizeni.

IMI.  Vyjadfeni zalovaného

6. Zalovany s alobou nesouhlasil, poukazal na pfedchozi spravni fHzeni a divody, pro které
byla Zalobci udélena a dvakrat prodlouZena dopliikova ochrana, Krajsky soud v Usti nad
Labem zrusil predchozi rozhodnuti zalovaného o neprodlouzeni doplinkové ochrany s tim,
ze nashromazdéné informace o zemi ptivodu jsou nedostateéné a neaktualni, Zalovany mél
dle soudu informaci o tom, Ze na Gzemi Iraku mtze probihat ozbrojeny konflikt a bylo tedy
na ném, aby shromazdénymi podklady potvrdil & vyvratil, zda na zemi Iraku probiha
takovy ozbrojeny konflikt, jehoz disledky by bylo mozné ve vztahu k zalobci povazovat za
vaznou Gjmu dle § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu. Zavéry zalovaného dle soudu nemély
oporu ve shromazdénych podkladech, tyto zavéry potvrdil Nejvyssi spravni soud, ktery
uvedl, Ze zalobce poukazoval na individualizovanou hrozbu vazné 4jmy, bylo na zalovaném,
aby obstaral podklady, které budou tvrzeni zalobce potvrzovat ¢i vyvracet. Vazan témito
rozsudky ptistoupil zalovany k novému posouzeni zadosti, se zalobcem dne 3. 1. 2023
provedl dopliujici pohovor, opatfil si zcela nové a aktualni informace pottebné k posouzenti
konkrétniho ptipadu zalobce, zejména tykajici se bezpecnostni situace v Iraku jako celku, a
poté i guvernoratu X., odkud zalobce pochazi a kde pred svym odjezdem zil.
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7. Nepopiral, ze v urditych ¢astech Iraku nadale probiha vnitrni ozbrojeny konflikt, do kterého
jsou zapojeny jak vladni sily, tak rizné mili¢ni oddily a zbytky skupiny ISIL. Z podklada
vsak vyplyva, ze po vojenskeé porazce skupiny ISIL na konci roku 2017 a po nasledném

A% 4 4 v/ / v/ 4 a4 7. M M eV 4 v
snizeni miry pfimého a neptimého nasili neni intenzita tohoto konfliktu jiz takova, ze by
jakémukoli civilistovi vracenému do Iraku vyhradné kvili jeho pfitomnosti hrozilo skutecné
nebezpeci, ze bude vystaven svévolnému nasili rovnajicimu se zavazné 4ymé dle ¢l. 15(c)
kvalifikaéni smérnice. X. je pak obecné povazovan za bezpecny pro fadové civilisty,
presidleni do X. bude pravdépodobné priméfené pro svobodné, télesné zdatné, arabske,
sunnitskeé i §1’itské muze a manzelské pary v produktivnim véku bez déti a bez specifickych
faktort zpusobujicich ohrozeni. Nezpochybnil, Ze v X. dochazi ke svévolnému nasili, avsak

M M 4 7V 4 M v 4 VV/ 4 i b 4 4 o
nikoli ve vysoké mire, vsouladu stim je pozadovana vys$i mira individualnich prvka
k prokazani zavaznych dtvodu, na jejichz zakladé lze predpokladat, ze by civilista vraceny
/. 4 4 / v/ /v A v ‘(L v 7/

na toto uzemi byl vystaven realnému nebezpedi vazné Gjmy ve smyslu ¢l. 15(c) kvalifikacni

v
smérnice.

8. Na zakladé shromazdénych podkladu a skuteénosti, ze konflikt v Iraku nema totalni
charakter, dospél zalovany s prihlednutim k individualnim okolnostem daného pripadu
k zavéru, ze navrat zalobce do zemé puvodu je vsouCasné dobé mozny, na strané 7

/ ’ v ’ . P ’ . . . v
napadeného rozhodnuti uvedl, ze na rozdil od minulosti zalovany disponuje jasné
specifikovanymi informacemi (vCetné pokynu a doporudent, jak véc posuzovat), ze kterych

/ 4 v 4 4 4 v 4 4 / 4 7 1/ /
vyplyva, ze v Iraku (resp. guvernoratu X.) aktualné neprobiha svévolné nasili v tak vysoké
mife, na jejichz zakladé by bylo mozné predpokladat, ze by kazdy civilista vraceny na toto
4 4 4 / v/ I\ A v ‘[ v 7/ v .
Uzemi byl vystaven realnému nebezpeli vazné 4jmy ve smyslu ¢l. 15(c) kvalifikacni smérnice.
Mésto X. je obecné povazovano za bezpelné pro fadové civilisty a posuzovano jako
primérena alternativa vnittniho atéku pro uprchliky. Nebylo prokazano, ze by u zalobce
existovaly konkrétni faktory, které by mohly byt relevantni bud’ jednotlivé nebo v souhrnu,
pro konstatovani hrozby vazné 4jmy ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu, tedy
ze by v ptipadé navratu do zemé puvodu byl konkrétné zalobce dotéen z divodu skutecnosti
vlastnich jeho osobni situaci zvySenou mirou rizika, ze tercem nerozlisujiciho nasili se po
navratu do X. stane prave on.

9. Trval na spravnosti a zakonnosti napadeného rozhodnuti a navrhl zamitnuti zaloby.

IV.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

10. Meéstsky soud v Praze na zakladé podané Zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich bodt ve smyslu ustanoveni § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.f.s.“), pfi¢emz vychazel ze skutkového
a pravniho stavu ke dni vydani tohoto rozsudku, a to vzhledem k G¢innosti ¢lanku 46 odst.
3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 o spole¢nych
fizenich pro pfiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (dale jen ,proceduralni
smérnice”), a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

11. Soud ve véci rozhodl bez jednani, protoze zalobce 1 zalovany ve smyslu § 51 odst. 1
v .1 . o’ ’ ) v/ /- o
s..s. souhlasili s projednanim a rozhodnutim véci bez narizeni jednani.

12. Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze rozhodnutim zalovaného ze dne 28. 5. 2014 ¢.).
OAM-24/7A-ZA04-K03-2014 byla zalobci udélena dopliikova ochrana na 24 mésict podle
§ 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu, byla popsana situace v Iraku v letech 2013 a 2014, na
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zakladé toho zalovany dospél k zavéru, ze vzhledem k problematické bezpecnostni situaci

nebylo mozné vyloucit existenci nebezpeci vazné Gjmy ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢)
4 V7 o4 /v 4 v /7 N i / o M Vv

zakona o azylu spocivajici ve vazném ohrozeni zivota nebo lidské dustojnosti zalobce.

Rozhodnutimi zalovaného ze dne 27. 6. 2016 a ze dne 3. 9. 2018 byla dopliikova ochrana
prodlouzena vzdy o 24 mésicu.

13. Zalobce dne 24. 8. 2020 pozadal o prodlouZeni dopliikové ochrany, p#i pohovoru dne
16. 12. 2020 uvedl, ze milice jsou porad v zemi, je jich ¢im dal vic, je tam nebezpeéno,
odkazoval na vyhrizay dopis, ktery mu poslali pred jeho odjezdem z Iraku, neprisel vsak
s milicemi do kontaktu, nevi, pro¢ dopis dostal, nema informace o soucasné bezpecnostni
situaci ve vlasti, zalobce nechce do vlasti, protoze ma X., mohl by byt povazovan za krestana
a mit kvuli tomu problémy, také ma porad strach z téch vyhrazek, ti lidé jsou tam porad,
prestehovani by nic nevyfesilo, je to tam vSude stejné. V Iraku zije X., nemaji zadné
problémy, v pripadé navratu by zalobci pomohli.

14. Zalovany rozhodnutim ze dne 1. 2. 2021 &j. OAM-24/ZA-ZA04-K11-PD3-2014
zalobci doplnkovou ochranu neprodlouzil, toto rozhodnuti bylo rozsudkem Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 2. 9. 2021 &,j. 42 Az 1/2021-25 zru$eno a véc byla Zalovanému
vracena k dal$imu tizeni. Krajsky soud povazoval nashromazdéné informace o zemi ptivodu
zalobce za nedostatecné a neaktualni, vétsina téchto zprav popisovala vyvoj udalosti v letech
2017-2019, ackoliv zalovany rozhodoval k unoru 2021, nejaktualnéjsim podkladem
rozhodnuti byla informace OAMP z éervna 2020 o bezpecnostni a politicke situaci v Iraku,
ktera obsahovala zminku o ozbrojenych konfliktech probihajicich na Gzemi Iraku, avsak
blize je nekonkretizovala. Soud shledal, ze Zalovany mél informaci o tom, ze na Gzemi Iraku
muze probihat ozbrojeny konflikt. Bylo na zalovaném, aby nashromazdénymi podklady
potvrdil nebo vyvratil, zda na Uzemi Iraku probiha takovy ozbrojeny konflikt, jehoz
dusledky by bylo mozno pokladat ve vztahu k zadateli za vaznou Gjmu podle § 14a odst. 2
pism. ¢) zikona o azylu, co? viak Yalovany neudinil. Zalovany nedostal své povinnosti
opatrit dostate¢né mnozstvi aktualnich informaci k situaci v Iraku, nebot vychazel ze zprav,
které popisovaly stav v letech 2017 - 2019 a pouze nékolik vét textu z nashromazdénych
podkladu se vztahovalo k pocatku roku 2020, pricemz zalovany se zaméril predevsim na
porazku Islamského statu, ackoliv situace v Iraku rozhodné neni stabilni, nebot Islamsky
stat nebyl jedinou tamni aktivni ozbrojenou skupinou. Zalovany mél proto ovéfit, zda se
situace v Iraku v dobé jeho rozhodnuti nezménila a neni na misté dtvody pro prodlouzeni
dopliikkové ochrany zalobce opétovné zvazit. Zavéry zalovaného nemély oporu
v nashromazdénych podkladech, nebof nebylo ziejmé, na zakladé ¢eho dovodil, Ze se
bezpecnostni situace v Iraku natolik zlepsila, ze jiz neni v pfipadé zalobce divodem pro
udéleni dopliikové ochrany. S ohledem to Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodnuti
zalovaného pro vady fizeni zrusil, nebot skutkovy stav, ktery vzal Zalovany za ziklad
napadeného rozhodnuti, nemél dostate¢nou oporu ve spravnim spisu.

15. Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS“) usnesenim ze dne 7. 4. 2022 ¢j. 5 Azs
286/2021-21 odmitl kasacni stiznost proti uvedenému rozsudku, odkazal na svou judikaturu,
dle které musi byt shromazdéné podklady dostatecné aktualni, davéryhodné, objektivni a
zejména presné (adresné) ve vztahu k zalobcem uvadénému azylovému pfibéhu (srov. napt.
rozsudky NSS ze dne 4. 2. 2009, ¢.j. 1 Azs 105/2008-81, ¢. 1825/2009 Sb. NSS, ¢i ze dne 31.
5.2017,¢.3. 5 Azs 62/2016 - 87). Uvedl, Ze nepostacuje, pokud spravni organ obstara obecné
informace o zemi ptvodu obsahujici vSeobecny popis stavu lidskych prav ¢ konstatujici
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demokratické smysleni vlady v zadatelové vlasti, aniz by zohlednil jim uvadéné konkrétni
skuteCnosti - pravé na skuteCnosti uvadéné zadatelem musi informace o zemi puvodu
reagovat, aby tak tyto informace mohly hrozbu tvrzené Gjmy vyvratt, i
potvrdit. Vyplyvaji-li pak z dolozenych zprav indicie nasvédc¢ujici tomu, ze bezpenostni
i M o v 4 /4 ‘v v 4 Vev/y
situace v zemi puvodu zadatele neni dobra, aniz by vsak tyto zpravy obsahovaly podrobnéjsi
informace o pripadnych konfliktech v dané zemi, je povinnosti zalovaného tyto skutecnosti
potvrdit, ¢i vyvratit dalsimi, podrobnéjsimi (pfesnéjsimi) zpravami, na zakladé kterych bude
mozné konkrétni azylovy pribéh zadatele kvalifikované posoudit. Souhlasil s tim, ze zpravy
i o \4 v V. o/ v / M o v i v 4 4
o zemi puvodu zalobce nasvédcuji moznym konfliktim, dodal, Ze ve spise zalozené zpravy
sice potvrzuji oficialni porazku Islamského statu (IS) v Iraku v roce 2017, rozhodné vsak
*/ \4 4 v / V4 / / v /
neobsahuji informace o tom, ze by v Iraku doslo .k takovym zdsadnim a trvalym zménam
situace, Ze udélent doplrikové ochrany jiz neni zapotvebi. Naopak, témér vSechny shromazdéne
zpravy dle NSS obsahovaly informace o tom, ze 1 pres oficialni porazku IS je situace v Iraku
znacné nestabilni, bojovnici IS 1 nadale podnikaji v zemi Gtoky proti vladnim bezpecnostnim
slozkam, provladnim milicim ¢ civilistim, v celem Iraku, v¢. X., pusobi mnoho
samozvanych vojenskych jednotek (milici), které fakticky ovladaji témér celé tzemi Iraku a
tési se vyznamnému politickému postaveni, tyto milice jsou pritom velmi radikalni, nachazi
se mezi nimi také zalobcem zminovana st’itska milice Asa'ib Ahl al-Hagq, ktera je proiransky
orientovana a je jednou z dominantnich. Citované zpravy dle NSS potvrzuji take to, ze od
druhé poloviny roku 2019 narGsta vIraku pocet protivladnich protest, pficemz
Irak se ,stale Castéji stavi déjistém konfrontaci mezi Spojenymi stity a Iranem. Napéti
vyvrcholilo v lednu 2020, kdy pri americkém raketovém ditoku nedaleko Bagdidu zemrel
vlivny iransky generdl Kdsem Solejmdni“. Dle NSS tyto skuteCnosti nelze s ohledem na
dramaticky vyvoj, kterym iracka spolecnost v poslednich letech prochazi, preklenout
/ 4 4 v M /7 . / 4 / 4 M M v
pouhym konstatovanim, ze bojovnici samozvaného Islamského statu byli oficialné v roce
2017 porazeni; tento zavér totiz nezohlednuje dalsi vyvoj situace v Iraku. Chtél-
li zalovany uzavfit, ze v Iraku skutecné doslo k podstatnym a trvalym zménam celkové
bezpeénostni situace, musi mit tento zavér ve zpravach o zemi puvodu skuteénou oporu.
Tak tomu v$ak v projednavaném pripadé nebylo, jak zcela spravné uzavrel krajsky soud.
NSS shledal, ze obstarané zpravy o situaci v Iraku svéddi spise o tom, ze zalobci méla byt
doplnkova ochrana prodlouzena. Zalobce v zadosti o prodlouzeni doplnkové ochrany
v . v/ v o /v / / . o Ve v M e i 4
poukazoval na to, ze v jeho pfipadé je hrozba vazné 4jmy vici nému individualizovana
(pochazi z X., kde stale dochazi dle zalozenych zprav k nejriznéjsim konfliktim, pricemz
obdrzel vyhrazku smrti od st’itské radikalni milice Asa'ib Ahl al-Haq, kterou spravnimu
organu predlozil). Bylo proto na zalovaném, aby obstaral takové poklady, které budou
vyvracet anebo potvrzovat tvrzeni zalobce o hrozbé vazné Gjmy ve smyslu § 14a odst. 2
4 4 v 4 (e v 7/ v M M \4 /
pism. ¢) zakona o azylu a ¢l. 15 pism. c) kvalifika¢ni smérnice. A pokud jde o zalovanym
uvadéné odkazy na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ve véci jinych zadatel o
. 4 4 4 /7 7 4 . vVv/ I4 4
mezinarodni ochranu pochazejicich z Iraku, k tomu Nejvyssi spravni soud pouze pro
Gplnost dodal, ze byt v fadé svych predchozich rozhodnuti poukazal na relativné zlepsujici
se situaci v souvislosti s porazkou IS, zduraznoval také to, ze 1 nadale jsou pomeéry
v Irdku slozité a nestabilni, byt je nehodnotil jako tzv. totalni konflikt. Nejnovéjsi
judikatura dle NSS jiz odrazi opétovné zhorSeni bezpeCnostni situace v Irdku a upozornuje
v 4 \4 4 . 4 Vev/ * o
na potrebu vychazet z co mozna nejaktualnéjsich zdroju (v podrobnostech srov. rozsudky
NSS ze dne 9. 2. 2021, ¢. j. 6 Azs 390/2020 - 25, ze dne 18. 3. 2021, ¢. j. 9 Azs 304/2020 - 30,
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ze dne 12. 5. 2021, ¢.j. 6 Azs 236/2019 - 73, ze dne 20. 9. 2021, ¢. j. 1 Azs 202/2021 - 33, ze
dne 20. 9. 2021, ¢.j. 1 Azs 203/2021 - 41, ¢i ze dne 9. 2. 2022, ¢.§. 5 Azs 66/2021 - 32).

16. Podle ust. § 53a odst. 4 véty ¢tvreé zakona o azylu ministerstvo prodlouzi dobu, po
kterou je udélena dopliikovd ochrana, v pripadé, Ze osobé poZivajici doplrikové ochrany i nadale
hrozi vizna syyma (§ 14a) a nenastanou-li diivody pro jeji odejmuti (§ 17a).

17. Podle ust. § 17a odst. 1 pism. a) zakona o azylu doplrikovd ochrana se odejme, pokud
okolnosti, které vedly k udéleni doplrikové ochrany, zanikly nebo se zménily do té miry, Ze jiz
doplrikové ochrany neni zapotiebi. Podle ust. § 17a odst. 2 zakona o azylu p¥i posuzovini divodi
uvedenych v odstavci 1 ministerstvo priblédne k tomu, zda zména okolnosti je tak vyznamné a
trvalé povahy, Ze osobé poZivajici doplrikové ochrany jiZ nebrozi nebezpect, Ze utrpi vaznou ujmu.
Dile se priblédne k tomu, zda osoba poZivajici doplrikové ochrany uvede zdvazné okolnosti
podloZené predchozi vaZnou djmou odivodriujici odmitnut! ochrany stdtu, jehoZ je statnim
obéanem, nebo, je-li osobou bez statniho obcanstvi, statu svého poslednibo trvalého bydlisté.

18. Podle ust. § 14a odst. 1 zakona o azylu doplrikovd ochrana se udéli cizinci, ktery
nesplriuje divody pro udéleni azylu, bude-li v ¥izeni o udéleni mezindrodni ochrany zjisténo, Ze
v jeho pripadé jsou divodné obavy, Ze pokud by byl cizinec vrdcen do stdtu, jehoZ je statnim
obéanem, nebo v pripadsé, Ze je osobou bez statniho obéanstvi, do statu svého posledniho trvalého
bydlisté, by mu hrozilo skutecné nebezpeci vizné jmry podle odstavce 2 a Ze nemiize nebo neni
ochoten z divodu takového nebezpeci vyuzit ochrany statu, jeho? je statnim obéanem, nebo svého

posledniho trvalého bydlisté.

19. Podle ¢l. 15 pism. ¢) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne
13. prosince 2011 o normach, které musi splriovat statni prislusnici tretich zemi nebo osoby
bez statni prislusnosti, aby mohli pozivat mezinarodni ochrany, o jednotném statusu pro
uprchliky nebo osoby, které maji narok na doplnkovou ochranu, a o obsahu poskytnuté
ochrany (tzv. kvalifika¢ni smérnice) vaZnou sjmou se rozumi vazné a individualni obroZeni
Zivota nebo nedotknutelnosti civilisty v diisledku svévolného nasili béhem mezindrodnibo nebo
vnitrostatniho ozbrojeného konfliktu.

20. Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 23. 7. 2009 ¢.j. 1 Azs 34/2009-55
k prodlouzeni doplnkové ochrany uvedl: ,,...smyslem § 53a zdkona o azylu je umoZnit
spravnimu organu opakované ovérovat naplnéni, resp. trvani podminek dopliikové ochrany, pro
néZ byla dle § 14a zakona o azylu Zadateli o prodlouzeni doplrikové ochrany udélena, predevsim
vzhledem k moZnym zménam v zemi pivodu Zadatele. Spravni orgin je opravnén vydat
negationi rozhodnuti o uvedené Zddosti pouze pri nenaplnéni podminek stanovenych v § 14a
citovaného ziakona.“ Z toho vyplyva, ze zakladem fizeni o prodlouzeni dopliikové ochrany
je posouzeni, zda se vyznamné a dlouhodobé zménily okolnosti, pro které byla zadateli
udélena dopliikova ochrana, ¢ které vedly k jejimu udéleni. Spravni organ nese dikazni
bfemeno v otazce, zda nadale trva ptivodni divod udéleni dopliikové ochrany nebo zda
naopak zména je natolik vyznamné a trvalé povahy, ze cizinci nehrozi realné nebezpeli
vazné iymy a odavodriuje to zamitnuti zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany (k tomu
viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 7. 2013 ¢.j. 6 Azs 15/2013-35).

21. Jak zdGrazriuje Nejvyssi spravni soud ve svych rozhodnutich z poslednich let, ktera
se tykaji Iraku, prochazi tato zemé i po porazce Islamského statu v roce 2017 dramatickym
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vyvojem, poméry jsou slozité a nestabilni, pfi hodnoceni této situace je potreba vychazet
z co mozna nejaktualnéjsich zdrojt.

22. Zalovany v ¥zeni navazujicim na zru$eni jeho pfedchoziho rozhodnuti provedl se
zalobcem dne 3. 1. 2023 doplnujici pohovor a shromazdil nasledujici podklady tykajici se
situace v Iraku: Informace OAMP o Rozhodnuti 2022 Vrchniho soudu Velké Britanie 00110,
Senat pro pfistéhovalectvi a azyl, projednano 4. a 5. 10. 2021, vyhlaseno 16. 3. 2022;
Informace OAMP Irak- Informace Agentury Evropské unie pro azyl (EUAA) z Cervna 2022;
Informace MZV CR ¢&,j. 127711/2022-LPTP ze dne 1. 11. 2022 Situace sunitt v X., Pisobent
milice Asa’ib ahl al-haqq v X.; Informace MZV CR &.j. 126512/2022-LPTP ze dne 1. 12. 2022
Situace neuspésnych zadatelt o mezinarodni ochranu po navratu do vlasti, Navrat do vlasti
po dlouhodobém pobytu v zahraniéi; v napadeném rozhodnuti provedl podrobny rozbor
téchto zprav.

23. V prvni radé odkazal na vyse uvedené rozhodnuti Vrchniho soudu Velké Britanie
z 16. 3. 2022 (které nahrazuje vsechna stavajici doporuceni tykajici se Iraku), dle kterého
v urcitych castech Iraku nadale probiha vnitfni ozbrojeny konflikt, do néhoz jsou zapojeny
vladni sily, rGzné miliéni oddily a zbytky skupiny ISIL, nicméné po vojenské porazce
skupiny ISIL na konci roku 2017 a po nasledném snizeni miry primého a nepfimého nasili
intenzita tohoto konfliktu neni takova, ze by obecné existovaly zavazné diavody se
domnivat, ze jakémukoli civilistovi vracenému do Iraku by vyhradné kvili jeho pfitomnosti
v Iraku hrozilo skutecné nebezpeci, ze bude vystaven svévolnému nasili rovnajicimu se
zavazné Gjymé podle ¢l. 15(c) kvalifikacni smérnice. Méstsky soud k tomu doplnuje, ze dle
tohoto materialu celkové zivotni podminky v Iraku, véetné drive spornych oblasti, jsou
takové, ze pravdépodobné nezpusobi poruseni ¢lanku 3 Evropské tmluvy o ochrané
lidskych prav a zikladnich svobod (dale jen ,Umluva®) nebo (tudiZ) nevyvolaji pottebu
doplnkové ochrany podle ¢l. 15(b) kvalifikacni smérnice. Ohledné presidleni do X. se zde
uvadi, ze X. je obecné bezpeény pro radoveé civilisty, ale to, zda je bezpe¢ny pro konkrétniho
jedince, je otazkou faktd jednotlivého ptipadu, v pripadé X. nejsou stanoveny zadné
pozadavky na zaruku za osobu pfi vstupu na jeho Gzemi, ale existuji pozadavky na zaruku
za osobu pro trvaly pobyt, osoba v produktivnim véku disponujici prislusnymi doklady
pravdépodobné bude moci tyto pozadavky splnit, presidleni do X. bude pravdépodobné
priméfené pro svobodné, télesné zdatné, arabské, sunnitské i si’itské muze a manzelské pary
v produktivnim véku bez déti a bez specifickych faktord zptisobujicich ohrozeni.
Z materialu EUAA z lervna 2022 zalovany ¢erpal informace tykajici se zejména guvernoratu
X., dle kterych zde sice dochazi ke svévolnému nasili, avsak nikoli ve vysoké mite, je
pozadovana vys$i mira individualnich prvka k prokazani zavaznych davodd, na jejich
zakladé lze predpokladat, ze by civilista vraceny na toto izemi byl vystaven realnému
nebezpedi vazné 4ymy ve smyslu ¢l. 15(c) kvalifikaéni smérnice.

24. Zalovany rozhodoval o Zadosti Zalobce v lednu 2023, nové shroméazdéné podklady
pak pochazeji z biezna, ¢ervna, listopadu a prosince 2022, v tomto smyslu zalovany splnil
kol krajského soudu, aby v dalsim fizeni shromazdil aktualnéjsi podklady tykajici se Iraku,
zarovenl nevySly najevo, ani zalobce neuvedl, zadné aktualnéj$i skutecnosti, které by
relevanci téchto podkladi zpochybtiovaly. V tomto sméru tak zalovany pozadavkim
zrusujicitho rozsudku krajského soudu dostal.
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25. Povinnosti zalovaného rovnéz bylo nashromazdénymi podklady potvrdit ¢i vyvratit,
zda na Gzemi Iraku probiha takovy ozbrojeny konflikt, jehoz dusledky by bylo mozno
pokladat ve vztahu k zalobci za vaznou Gjmu ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona
o azylu.

26. Zalovany ze shromazdénych zprav dovodil, %e soutasny konflikt v Iriku nema
totalni charakter, priemz soud ma za to, ze tento zavér je v souladu s obsahem spravniho
spisu. Dany zavér ani diive nezpochybnil Krajsky soud v Usti nad Labem ve zru$ujicim
rozsudku, nezpochybnil jej ani Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 7. 4. 2022 ¢.j. 5 Azs
286/2021-21, ¢i ve svych jinych rozhodnutich z posledni doby tykajicich se Iraku (viz napt.
rozsudek ze dne 16.5.2019, ¢.j.1 Azs389/2018-38, usneseni ze dne 6.6.2019,

.j. 1 Azs 46/2019-59, ze dne 26.6.2019, ¢.j. 10 Azs 135/2019-31 & ze dne 4. 10. 2019,

j. 4 Azs 299/2019-47).

27. Dle rozsudku ze dne 20. 9. 2021 ¢.j. 1 Azs 202/2021-33: , Nejuyssi spravni soud
pripomind, Ze podminkou pro udéleni dopliikové ochrany podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona
0 azylu neni skutecnost, Ze v zemi pivodu Zadatele probihd tzv. totalni konflikt. Nebezpeci vazné
timy ve smyslu_citovaného ustanovent totiz miize zaklddat i méné zavazny ozbrojeny konflikt,
pokud _je Zadatel schopen prokdzat dostatecnow miru_individualizace, a to napriklad tim, Ze
prokadze, (1) Ze jiz utrpél vaznou sijmu nebo byl vystaven primym hrozbim zpisobeni vazné ijmy,
(2) Ze ozbrojeny konflikt probihd pravé v tom regionu jeho zemé privodu, ve kterém skutecné
pobyval, a Ze nemiize nalézt vcinnou ochranu v jiné &isti zemé, & (3) Ze jsou u néj diny jiné
faktory (at’ uz osobni, rodinné &i jiné), které zvysuji riziko, Ze terdem svévolného (nerozlisujiciho)
ndsili bude pravé on (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 3. 2009 ¢ j. 5 Azs 28/2008-
68, ¢ 1840/2009 Sb. NSS).“ (podtrzeni doplnéno)

28. Obdobné v rozsudku ze dne 16.5.2019 ¢.j. 1 Azs 389/2018-38 Nejvyssi spravni
soud k § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu konstatoval: ,Podminky citovaného ustanoveni
nejsou bez dalstho naplnény existenci ozbrojeného konfliktu na sizemi zemé pivodu, ale cizinci
musi v disledku takového konfliktu hrozit vazné a individudalni obroZeni Zivota nebo télesné
integrity z divodu svévolného (resp. nerozlisujiciho) ndsili. Pouze v situacich tzv. totalniho
konfliktu Ize predpoklidat, Ze viznd sijma hrozi v zdsadé kaZdému, kdo prichdzi z téro zemé
puvodu ¢ postizeného regionu, nebot’ poubd pritomnost na daném dizemi jej vystavuje
skutecnému nebezpeci obrozeni Zivota a télesné integrity. Pokud ale ozbrojeny konflikt takovy
charakter nema, cizinec musi prokdzat dostatecnou miru individualizace, a to napr. tim, Ze
prokaze, (1) Ze jiz utrpél vaznou jmu nebo byl vystaven primym hrozbam zpisobeni vazné wjmy
vesmyslu ¢l 4 odst. 4 kvalifikacni smérnice; (2)Ze ozbrojeny konflikt probiba pravé
v tom regionu jeho zemé prvodu, ve kterém skutecné pobyval, a Ze nemiize nalézt #cinnou
ochranu v jiné Cdsti zemé; i (3) Ze jsou u néj dany jiné faktory (at’ uz osobni, rodinné (i jiné), které
zvysuji riziko, Ze tercem svévolného (nerozlisujiciho) ndsili bude pravé on (srov. rozsudek ze dne
13. 3.2009, ¢ j. 5 Azs 28/2008 - 68, ¢. 1840/2009 Sb. NSS).“V rozsudku ze dne 13. 3. 2009, ¢.
j. 5 Azs 28/2008 - 68 NSS uvedl: ,Pro existenci skutecného nebezpeci vazné ujmy zakotvené v §
14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu musi byt kumulationé splnény nasledujici podminky: (1) zemé
puvodu Zadatele o mezindrodni ochranu se nachdzi v situaci mezindarodniho nebo vnitiniho
ozbrojeného konfliktu; (2) Zadatel o mezinarodni ochranu je civilista; (3) Zadatel o mezinarodni
ochranu by byl v sowvislosti s timto konfliktem v zemi pivodu vystaven wviinému a
individualnimu obroZeni Zivota nebo télesné integrity z ditvodu svévolného (nerozlisujiciho)
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29. Zalovany se v souladu se shora uvedenou judikaturou a v nivaznosti na zruSujici
rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ve spojeni s rozhodnutim NSS &j. 5 Azs
286/2021-21 zabywval téz tim, zda je i pfi neexistenci totalniho konfliktu v Iraku u zalobce
dana dostatecna mira individualizace, ktera by odavodnovala prodlouzeni doplikové
ochrany z divodu dle § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu. Zalovany se tak dale zabyval
zejména situaci v X., a to vzhledem k osobé zalobce, ktery je sunnitou a pred svym
odchodem z Iraku v tomto mésté zil, dostal tam spolu s rodinou vyhrazku od $iitské milice
Asa'ib Ahl al-Haqq. Vedle informaci uvedenych v bodu 23 vyse zalovany zjistil z Informace
MZV CR &j. 127711/2022-LPTP z 1. 11. 2022, ktera byla poskytnuta Zastupitelskym
t¥adem CR v Bagdadu p¥mo k ptipadu Zalobce, Ze civilista ze sunnitské menSiny nenf realné
ohrozen jen tim, ze se nachazi v X., bezpeCnostni situace je tam stabilni, sice relativné Casto
dochazi k dtokiim na politické cile v rameci politického soupefeni (napt. X., X., X.),
v nekterych Ctvrtich dochazi k bézné a ekonomické kriminalité, Casto i nasilné, nejde vsak o
ideologicky motivované nasili, situaci v X. nelze kvalifikovat jako vnitfni nebo mezinarodni
ozbrojeny konflikt, situace v X. je lepsi nez na venkové, z hlediska zalobce jako sunnity
zalovany nezjistil zadny dtavod, pro ktery by mél byt zalobce vice ohrozeny, v X. existuji
celé sunnitské Ctvrti i ¢tvrti se smisenym obyvatelstvem. Podle informaci od Zastupitelského
Uradu v Bagdadu ve X., ze které zalobce pochazi, milice Asa'ib Ahl al-Haqq vibec neoperuji,
v soucasné dobé obdobneé vyhruzné dopisy nikdo v X. nedistribuuje, bylo konstatovano, ze
zalobci jako byvalému adresatovi obecné vyhruzky (kterée byly dle dané informace
v minulosti distribuovany nahodné, aby vyvolaly strach mezi sunnitskym obyvatelstvem)
v soucasné dobé pravdépodobné nic nehrozi, zalobce muze svou situaci vyfesit téz
prestehovanim do jiné ¢tvrti v X. ¢i do jiné dominantné sunnitske c¢asti Iraku véetné irackého
Kurdistanu. ZU Bagdid rovné? informoval, Ye v minulosti milice uniSely a zabijely
sunnitskeé civilisty v X., zejména v letech 2006-2007, od té doby tento trend klesal a
v poslednich dvou letech ustal, situace sunnitt se vyrazné zlepsila, v soucasné dobé je X. pro
sunnity bezpeény, ze strany milic hrozi pouze vybirani vypalného (dle informace na check-
pointech ¢i od podnikatelt ,na ochranu®), aktivity stitskych milic vSak v poslednich letech
poklesly, obecné v X. panuje nizka mira nerozlisujicitho nasili. Na zakladé téchto informaci
zalovany dovodil, ze zalobci na zakladé jeho profilu realna hrozba vazné 4ymy nehrozi.
Zalovany uvedl, Ze Zalobce nep¥islu$i ani k 74dné skupiné, které dle shroméaZdénych
materialu vykazuji vys$si miru rizika, navic disponuje irackym cestovnim dokladem, tedy
jeho navratu do X., odkud pochazi, kde ma zazemi a kde ke svévolnému nasili dochazi toliko
v malé mife, nic nebrani. Poukazal na situaci popsanou v rozhodnuti o udéleni dopliikové
ochrany, ktera k jejimu udéleni vedla, a na situaci v roce 2018, kdy bylo rozhodovano o
prodlouzeni dopliikové ochrany. Uvedl, Ze dané zavéry se uplatni i z hlediska § 14a odst. 2
pism. b) zakona o azylu, nebot dle shromazdénych informaci jsou celkové zivotni podminky
v Irdku, véetné dfive spornych oblasti, takové, Ze pravdépodobné nezpisobi poruseni ¢l. 3
Umluvy, tudi¥ nevyvolaji potiebu doplitkové ochrany dle &. 15(b) kvalifikatni smérnice,
nejsou pak dany zadné individualni okolnosti zadatele, které by toto riziko zvysovaly, dle
Informace MZV CR ¢&j. 127711/2022-LPTP z 1. 11. 2022 aktivity $itskych milic
v poslednich letech v X. poklesly, situace X. sunnitt se vyrazné zlepsila, bezpe¢nostni situace
ve mésté je stabilni, X. je v soucasné dobé pro sunnity bezpelny.

30. Zalovany se zabyval téz otazkou, zda zalobci hrozi nebezpeli vazné Gjmy
. . 7 7 v/ . L4 ’ Ve /
v souvislosti s podanim zadosti o mezinarodni ochranu ¢ dlouhodobym pobytem
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v zahrani¢{, na podkladé Informace MZV CR ¢&,j. 126512/2022-LPTP vak Z4dné nebezped

neshledal, poukazal téz na moznost financnich pobidek pro navratilce.

31. Pro srovnani soud poukazuje na to, ze zalovany v rozhodnuti o udéleni doplinkové
ochrany popsal situaci v Iraku nasledujicim zpisobem: podminky v oblasti lidskych prav se
béhem roku 2013 nadale zhorsovaly, jak rostlo sektarské napéti, dramaticky se zhorsovala 1
bezpecnostni situace, mimo Al-Kajdy v Iraku operovaly dalsi povstalecké skupiny, které

4 v / VvV v 7/ M 1 o M Vev/ 4
provadély témér denné utoky proti civilistim, rok 2013 se stal nejkrvavéjsim za poslednich
v M 4 v v v 4 v v M Ve 4

pét let, jen malo nasvédCovalo tomu, ze by vlada skutecné realizovala néjaké reformy,
pokracovalo nasili a ozbrojené konflikty, sebevrazedné bombové atoky zabily stovky
civilist, napéti mezi nabozenskymi sektami bylo rovnéz na vzestupu, v roce 2013 prislo o
Ve v * 1/ v 4 4
zivot pres 8000 lidi, v roce 2014 dosud 2000 osob, predvolebni obdobi v dubnu 2014
poznamenaly nasilnosti, pfi nichz zahynula stovka lidi, byly hlaseny dva raketové Gtoky na
volebni mistnosti zapadné od metropole a pobliz Kirkaku, atentatnici zabili dva cleny
volebni komise a stejny pocet jich zranili, vjiné ¢asti Iraku naridili evakuaci volebni
mistnosti a pak ji znicili vybusninami, v X. panovala pfisna bezpecnostni opatteni, v centru
byla kontrolni stanovisté po 500 metrech, ulicemi projizdély automobily svojaky

M / i M / M v M /1 4 v/ 1 / v/ v /
vyzbrojenymi automatickymi zbranémi, Maliki naridil také uzavtit vzdusny prostor nad X.
a zakazal provoz automobilt. V takové situaci zalovany v roce 2014 shledal, ze nebylo
mozné vyloulit existenci nebezpedi vazné 4ymy ve smyslu § 14a odst. 2 pism. c) zakona o
azylu.

32. Soud na zakladé vyse uvedeného shledal, ze zalovany splnil povinnosti mu ulozené
zru$ujicim rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem (ve spojeni susnesenim
Nejvyssiho spravniho soudu), ktery mu ulozil nashromazdénymi podklady potvrdit nebo
vyvratit, zda na tzemi Iraku probiha ozbrojeny konflikt, jehoz dusledky by bylo mozno
pokladat ve vztahu k zadateli za vaznou Gjmu podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu.
Meéstsky soud ma za to, ze zalovany nyni shromazdil dostate¢né mnozstvi aktualnich a
adresnych podkladut, ze kterych je zfejme, ze v Iraku sice stale situace neni idealni, stale
dochazi k nasili a incidentim, nicméné intenzita daného konfliktu v Iraku obecné a na tizemi
governoratu X., odkud zalobce pochazi, neni takova, ze by zalobci v dusledku jeho pouhé
pritomnosti hrozilo realné nebezpeci vazné 4ymy ve smyslu ¢l. 15(c) ¢i ¢l. 15(b) kvalifikacni
smérnice (resp. § 14a odst. 2 pism. c¢) ¢i b) zakona o azylu), a to ani zdavodu
individualizovanych rysa zalobcova profilu, kterym se Zalovany rovnéz podrobné zabywval.
Zalovany pfitom vychazel z riznych zdrojd, o jejich? objektivité nevznikly relevantni
pochybnosti, tedy vietné podrobného materialu Agentury Evropské unie pro azyl (EUAA),
stim korespondujicim rozhodnutim Vrchniho soudu Velké Britanie, Senitu pro
pristéhovalectvi a migraci, z konkrétni zpravy MZV CR zalozené p¥imo na aktudlnich
informacich Zastupitelského Gfadu v Bagdadu a z dalstho materidlu MZV tykajiciho se
situace navratilct. Zalobce mél moZnost se s témito podklady ve spravnim Fzeni seznamit,
avsak tohoto prava se vzdal a zadné konkrétni vyhrady k témto podkladim neuplatnil.

33, Zalobce v 2alobé odkazoval na rizné zpravy CTK z roku 2022, které se tykaji situace
v Irdku. Soud tyto zpravy k dikazu neprovadél, nebot je zalobce jednak k Zalobé nepfipojil
a nebylo tak zcela zfejmé, které zpravy ma zalobce na mysli. Dal$im ddvodem je pak
skutednost, ze vsechny tyto zpravy pochazeji z doby pred vydanim napadeného rozhodnuti,
zalobce je mohl uplatnit ve spravnim fizeni, coz neudinil, ani neuvedl, co mu v takovém
postupu branilo. Povinnost ex nunc posouzeni soudem dle ¢l. 46 odst. 3 proceduralni
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smérnice se nevztahuje na skutecnosti, které zde byly dany jiz v dobé spravniho fizeni a
které zalobce mohl spravnimu organu sdélit (k tomu viz rozhodnuti NSS ze dne 26. 11. 2015,
¢j. 10 Azs 194/2015-32). Soud neprovadél k dukazu ani informace z webovych stranek
Ministerstva zahranic¢i, které dle tvrzeni zalobce varuje pred dlouhodobé nepfiznivou
bezpeénostni situaci v Iraku, nebot se jedna o informaci zcela stru¢nou a obecnou, zalovany
ptitom v daném rizeni shromazdil radu jinych zcela podrobnych informaci, které se touto
bezpecnostni situaci zabyvaji; provadéni takového dikazu by tak bylo nadbytecné.

Pokud jde o namitku zalobce tykajici se X., ktera je X., soud uvadi, ze zalobce tuto
skuteénost v ramci podani zadosti o udéleni mezinarodni ochrany v roce 2014 vibec
M 4 M 4 v 4 M v /7 V7 M v 4 v /4
neuplatnil, poprvé na ni poukazal az v ramci treti zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany,
tj. pti pohovoru dne 16. 12. 2020, pfi doplnujicim pohovoru pak uvedl, ze kvtli tomu dtive
4 A4 Ve 4 M / 4
v Iraku zazival Sikanu, ale nemysli to jako velky probléem.

V rozsudku ze dne 24. 7. 2013 ¢.j. 6 Azs 15/2013-35 Nejvyssi spravai soud uved], ze:
JJestlize béhem posuzovini Zddosti o prodlouZeni doplrikové ochrany (§ 53a odst. 4 zikona ¢
325/1999 Sb., 0 azylu) vyjdou najevo skutecnosti, kreré by mohly odivodriovat udéleni doplrikové
ochrany z jiného ditvodu, nez pro ktery byla tato ochrana piivodné prizndna, pak spravni organ
nemiize Zidost o prodlouzZeni doplrikové ochrany zamitnout bez toho, Ze by se argumentacné
vyporidal také s moznosti udéleni doplrikové ochrany z onoho jiného (nového) divodu. V pfipadé
kladného posouzeni pouze prodlouzi doplrikovou ochranu s odvolinim na tento novy duvod.“
Tato povinnost spravntho organu vyporadat se v rozhodnuti ohledné prodlouzeni
doplnkové ochrany s novymi skute¢nostmi se vSak vztahuje pouze na skutecnosti, které
nastaly po udéleni doplnkové ochrany, resp. na skuteCnosti, které se po jejim udélent

v i / 4 v v 4 / vV v v / eV 4 M o 4
zménily. Netyka se vsak skutenosti, které zalobce mél moznost uvést jiz v ramci puvodni
v/ . v 4 M 4 4 MR i 4 v M
zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, kde jej tizila povinnost tvrzeni a kde tyto skutecnosti
neuvedl. To je téz pfipad této namitky zalobce, nebot predmétna skutecnost zde byla dana
eV v 7 N7/ * Vv v 4 M 4 4 Vv v Vv ..
jiz v dobé prvni zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany, pricemz zalobce ji bez
ztejmého duvodu neuvedl, zadnou zménu pomeéra pak netvrdil. S ohledem na to zalovany

M v v *Vv/ v 4 i \4 \4
nepochybil, pokud tuto opozdénou a ni¢im nepodlozenou namitku zalobce povazoval za
spekulativni a Gcelovou a pokud se jejim obsahem z vécného hlediska nijak blize nezabywval.

Soud shrnuje, ze zalovany v daném frizeni dostatecné prokazal, ze okolnosti, ktereé
vedly k udéleni doplnkové ochrany, se zménily do té miry, ze doplikove ochrany jiz neni
zapotfebi, pfi¢emz se jedna o zménu tak vyznamné a nikoli dodasné povahy, ze zalobci jiz
pti navratu do zemé ptivodu vazna Gjma ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zdkona o azylu
nehrozi.

Zikon o azylu predpoklada dolasnost udélené mezinirodni ochrany ve formé
dopliikové ochrany, a tim 1 navrat cizince do zemé pivodu jakmile pominou divody, pro
které byla dopliikova ochrana udélena, zalobce si tedy musel byt védom dodasné povahy
pobytového statusu, ktery udélenim resp. prodlouzenim dopliikové ochrany ziskal. (k tomu
viz rozsudek NSS ze dne 14. 3. 2018 ¢.j. 6 Azs 369/2017-41).

S ohledem na shora uvedené soud neshledal zalobu dtivodnou, a proto ji dle § 78 odst.
7 s.t.s. zamitl.
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39. O nahradé nakladu rizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 1 s.ts.
Zalobce nemél ve véci uspéch, proto mu nahrada naklada fizeni nenalezi, a zalovanému
naklady nevznikly.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 27. éervna 2023

Mgr. Katetina Peroutkova v. r.
samosoudkyné
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