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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudce Vadima
Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobce: Ing. Ji¥ Patera, ICO 03133923
se sidlem Premonstrata 997, Chyné
zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Bartosem
se sidlem Kratky lan 138/8, Praha 6

proti

zalovanému: Utad méstské &sti Praha 5
se sidlem namésti 14. fijna 1381/4, Praha 5

o zalobé na ochranu proti nelinnosti Zalovaného

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fHzeni.
Odtvodnéni:
Obsah Zaloby

Shoda s prvopisem potvrzuje M. S.



2 17 A 118/2023

Zalobce se podanou zalobou domahal ochrany proti necinnosti zalovaného spocivajici

v tom, ze nevydal meritorni rozhodnuti v fizeni vedeném pod sp. zn. MCO05-S 47263/2021
ODP.

Zalobce v Zalobé uvedl, Ze Zalovany zah4jil Hzeni o prestupku ptikazem ze dne 7. 9. 2022, &.
j- MCO05 189377/2022. Prikaz byl zalobci dorucen dne 8. 9. 2022, zalobce proti nému podal
odpor dne 15. 9. 2022. Odpor byl podan datovou schrankou zastupce zalobce, nicméné byl
opatfen zarulenym elektronickym podpisem Zalobce. Zalovany viak v ¥zeni nepokraoval
a meritorni rozhodnuti nevydal. V¢asny a pfipustny odpor dle § 150 odst. 3 spravniho radu
ptitom rusi prikaz, zalovanému tak vznikla povinnost vydat meritorni rozhodnuti ve lhuté
60 dnt (§ 94 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a rizeni o nich) ode dne
podani odporu, ktera uplynula dne 14. 11. 2022. Odpor byl elektronicky podepsan zalobcem
a byl pfipustny, a to bez ohledu na to, zda zalovany akceptoval jeho zastoupeni, ¢i nikoliv
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 2. 2019, ¢. j. 6 As 405/2017-33).

Zalobce se dne 3. 9. 2023 obratil na nadfizeny organ Zalovaného - Magistrat hlavniho mésta
Prahy (dale jen ,MHMP*) - s zadosti ze dne 1. 9. 2023 o uplatnéni opatfeni proti necinnosti.
MHMP na tuto zadost v 30denni lhité nereagoval.

Vyjadreni Zalovaného
Zalovany navrhl Zalobu zamitnout, p¥ilem? tGvodem shrnul obsah predmétného
prestupkového tizeni. Zalovany uvedl, ze neobdrzel odpor zalobce ze dne 15.9.2022 a

dotéeny p¥ikaz nabyl pravni moci. Zalovanému nebylo znimo, e by u MHMP byla podana
zadost o uplatnéni opatteni proti necinnosti.
Dalsi vyjadreni

V replice zalobce setrval na tom, ze dne 15. 9. 2022 podal odpor, ktery vcetné dorucenky
predlozil soudu s tim, necht si od zalovaného vyzada protokol o prijeti elektronického
podani.

Zalovany v reakci na to potvrdil, Ze mu byla dne 15. 9. 2022 do datové schranky dorudena
zprava s ID: 1083209116 oznadena jako odpor. Odesilatelem byl zastupce zalobce (obecny
zmocnénec), dokument byl opatren elektronickym podpisem zalobce, pisemnost byla
nadepsana ,, Véc: MCO05-S 39670/2021 ODP“. Podani proto bylo zaevidovano jako soucast
spravniho spisu sp. zn. MCO05-S 39670/2021 ODP (rovnéz vedeného s zalobcem, zde coby
s nepodnikajici fyzickou osobou), jelikoz tento tdaj byl jedinym identifikitorem v
dokumentu, dle kterého se Zalovany mohl orientovat. Pokud jde o zadost zalobce ze dne

1.9.2023 o uplatnéni opatfeni proti nelinnosti, dle hlavicky jde o véc sp. zn. MCO05-S
39670/2021 ODP, v textu je odkdzano na fizeni sp. zn. MCO05-S 47263/2021 ODP.

Zalovany nemél moznost identifikovat pochybeni Zalobce spotivajici v podani odporu pod
odlisnou spisovou znackou, tj. do jiného, soubézné probihajictho fizeni. Kazdé z téchto
fizeni zpracovaval jiny referent, priCemz na podani opakovaného odporu v fizeni sp. zn.
MCO05-S 39670/2021 ODP neshledal zalovany nic zvlastniho, vzhledem k jiz zndmym
obstrukénim procesnim taktikdm taméj$iho zastupce Zalobce. Zalobce je ve svém podani
povinen uvadét spravné identifika’ni Gdaje, tedy i spravnou spisovou znacku fizeni, aby
vyvolalo predpokladané Glinky. Rovnéz zadost zalobce ze dne 1.9.2023 o uplatnéni
opatfeni proti neinnosti obsahuje chybnou spisovou znacku v zahlavi, byt v textu je
uvedena spravna. Ve sporném odporu je vSak uvedena pouze jedina spisova znacka, a to
nespravna.
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Zalobce v dal§im vyjadteni uznal, Ze v odporu ze dne 15. 9. 2022 uvedl $patnou spisovou
znacku. Na rozdil od zalovaného mél vsak za to, ze bylo-li v fizeni sp. zn. MCO5-S
39670/2021 ODP dorudeno podani oznalené jako odpor, prestoze jej jiz zjevné nebylo
mozné podat, jednalo se o vadné podani, na néjz mél zalovany reagovat dle § 37 odst. 3
spravniho radu. Mél tedy zalobce vyzvat k odstranéni vad podani a v souladu s principem
dobré zpravy ho upozornit na zjevné pochybeni. Zalovany si ze své Gredni ¢innosti musel
byt védom toho, Ze proti Zalobci je vedeno i jiné ¥zeni s vydanym p¥kazem. Zalobce ostatné
v odporu upozornil zalovaného na skutecnost, ze je proti nému vedeno vice prestupkovych
fizeni, procez by mélo byt vedeno spolecné fizeni.

Nasledné zalobce soud informoval, ze zaslal Zalovanému a MHMP podani, ktera méla
odstranit vady odporu a zadosti o uplatnéni opatfeni proti necinnosti. V reakci na to
zalovany vyrozumél zalobce o opozdéném podani odporu a MHMP nevyhovélo zadosti o
uplatnéni opatteni proti necinnosti. Zalobce proto setrval na svém zalobnim navrhu s tim,
v v/ v v 4 i 4 v M 4 4 4

ze v pripadé chybné uvedené spisové znacky v odporu se jedna o vadu podani ve smyslu §
37 odst. 2 spravniho radu. Rovnéz zalovany informoval soud o vyrozuméni o opozdéném

4 4 v /7 N/ M v 4 v 4 i Ve i VeV \4 4

podani odporu a nevyhovéni zadosti o uplatnéni opatrent proti necinnosti, pficemz odkazal
na argumentaci tam uvedenou.

Posouzent Zaloby soudem

Soud v mezich zalobnich tvrzeni pfezkoumal postup zalovaného, ptricemz vychazel ze
skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti [§ 81 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni (dale jen ,s. t. 5.%)]

Soud rozhodl bez jednani, jelikoz Gcastnici na vyzvu soudu podle § 51 odst. 1 s. f. s.
nereagovali.

Po posouzeni véci soud dospél k zavéru, ze zaloba neni dtivodna.

Podle § 37 odst. 1 spravniho radu podani je sikonem smérujicim vici spravnimu organu. Poddani
se posuzuje podle svého skutecného obsahu a bez obledu na to, jak je oznaceno.

Podle § 37 odst. 2 spravniho tadu z podini musi byt patrno, kdo je ¢ini, které véci se tykd a co
. . 7 v s / v/ / / / 7
se navrhuje. Fyzickd osoba uvede v podani jméno, prijmeni, datum narozeni a misto trvalého
pobytu, popripadé jinou adresu pro dorucovini podle § 19 odst. 4. V poddni souvisejicim s jeji
podnikatelskou cinnosti uvede fyzicka osoba jméno a prijment, popripadé dodatek odlisujici osobu
podnikatele nebo drub podnikdini vztabujici se k této osobé nebo ji provozovanému drubu
podnikdni, identifikacni &islo osob a adresu zapsanou v obchodnim rejstriku nebo jiné zikonem
upravené evidenci jako misto podnikani, popripadé jinou adresu pro dorucovini. Pravnickd osoba
uvede v podani svij ndazev nebo obchodni firmu, identifikacni &islo osob nebo obdobny sidaj a
adresu sidla, popripadé jinou adresu pro dorucovani. Poddani musi obsahovat oznaceni spravnibo
/ . v . v v/ / Ve . / / / N /. Ve /
organu, jemuz je urceno, dalsi naleZitosti, které stanovi zdakon, a podpis osoby, kterd je ini.

Podle § 37 odst. 3 spravniho tadu nemd-li podani predepsané naleZitosti nebo trpi-li jinymi
vadami, pomiiZe spravni organ podateli nedostatky odstranit nebo ho vyzve k jejich odstranéni a
poskytne mu k tomu primérenou lbiitu.

Soud Gvodem podotyka, ze mezi Glastniky je nesporné, ze dne 15. 9. 2022 byla do datové
schranky zalovaného dorudena zprava s ID: 1083209116 oznadena jako odpor, nesporna je
rovnéz osoba odesilatele a pfitomnost elektronického podpisu zalobce, nesporny (z hlediska
skutkového stavu) je 1 obsah doruceného podani. Soud proto neprovadél ve véci dokazovani
predmétnym podanim ani protokolem o prijeti elektronického podani.
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Spornou otazkou zustava pouze pravai hodnoceni predmétného podani, tedy jaké procesni
nasledky mélo vyvolat - zda mélo byt zohlednéno v fizeni sp. zn. MCO05-S 47263/2021 ODP
coby fadny a véasny odpor, popt. zda mél zalovany postupovat dle § 37 odst. 3 spravniho
radu.

Soud se ztotoznuje s nazorem zalovaného, ze predmétné podani nepredstavuje fadné podany
odpor proti prikazu ze dne 7. 9. 2022, ¢. j. MCO5 189377/2022, pricemz nebylo na misté, aby
zalovany postupoval dle § 37 odst. 3 spravniho fadu, tj. odstranoval vady predmétného
podani.

Predmétné podani totiz zadné vady ve smyslu § 37 odst. 2 spravniho fadu neobsahuje.
Zalobce se oznatil jménem, piHjmenim, datem narozeni a mistem trvalého bydlisté,
identifikoval rizeni spisovou znackou MCO05-S 39670/2021 ODP a uved], Ze podava odpor
proti ptikazu ,vydanému v nadepsané pravni véci“; rovnéz oznacil svého zastupce. Z dikce
predmétného podani nelze dovodit nic jiného, nez ze zalobce podal odpor proti prikazu
vydanému v FHzeni sp. zn. MC05-S 39670/2021 ODP. Zalovany tedy posoudil pfedmétné
podani spravné, podle jeho obsahu, jak pozaduje § 37 odst. 1 spravniho radu, a predmétné
podani uvadélo vSechny nalezitosti dle § 37 odst. 2 spravniho radu - kdo je ¢ini, které véci
se tyka a co se navrhuje.

Soud prisvédcuje i tezi zalovaného, ze se zalobce v zahlavi predmétného podani oznadil jako
nepodnikajici fyzicka osoba, coz odpovida rizeni sp. zn. MCO5-S 39670/2021 ODP, a nikoli
pro projednavanou véc relevantnimu rizeni sp. zn. MCO5-S 47263/2021 ODP, kde vystupuje
jako podnikajici fyzicka osoba.

Na vySe uvedeném nic neméni, ze zalobce pfedmétnym podanim podal odpor v fizeni,
v 4 eV Vev v V/ 4 4 ’ .
vnémz ho jiz podal, pficemz fizeni se nachazelo ve fazi, kdy ho ani podat nemohl.
Opakované zaslani urlitého podani, popt. zaslani podani procesné nepfipustného (i
neucinného nemuze vést k zavéru, ze ma spravni organ zkoumat, zda by toto podani,
v vV . M v v 4 . Ve 4 /4 v - / 4 . v/ v

z néhoz je jednoznalné seznatelné, kdo je ¢ini, které véci se tyka a co se navrhuje, pripadné
mohlo nalezet do jiného spravntiho fizeni, a ze ma spravni organ vyzyvat podatele
k odstranéni vad podani.
Rozhodné neni ani to, ze zalobce navrhoval slouceni véci ke spole¢nému projednani
s ostatnimi prestupky, které proti nému mél zalovany evidovat. Tento navrh, resp. okolnost,
ze s zalobcem je u zalovaného vedeno vicero fizeni, totiz nic neméni na vyse uvedeném

4 v 4 Vv v 4 4 /7 . / . v/ 4 v/ 4
zavéru, ze predmétné podani je svym obsahem odporem proti prikazu vydanému v fizeni
sp. zn. MCO05-S 39670/2021 ODP a zalovany nemél povinnost zjistovat, nenalezi-li do jiného
spravniho fizeni.

Zaveér

Soud tedy neshledal Zalobu dtvodnou, a proto ji podle § 81 odst. 3 s. f. s. zamitl.
Protoze zalobce nebyl ve sporu GspéSny a zalovanému zadné Gcelné vynalozené naklady
v fizeni nevznikly, soud ve druhém vyroku rozsudku v souladu s § 60 odst. 1s. t. s. rozhodl,
v v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
ze zadny z Gcastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. Ginora 2024

Milan Tauber v.r.

predseda senatu
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