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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci

zalobkyné: V. R., narozena dne X

statni prislusnost Ruska federace
bytem X

zastoupen advokatem JUDr. Mat&jem Sedivym
sidlem Vaclavské namésti 21, 110 00 Praha 1

proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct

sidlem namésti Hrdint 1634/3, Praha 4

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 11. 2023, &. j. MV-187035-5/S0-2023,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtivodnéni:
L Vymezeni véci

. Zalobkyné se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze domah4 ptezkoumani a zruen{
rozhodnuti zalované ze dne 30. 11. 2023, ¢. j. MV-187035-5/5S0-2023. Napadenym
rozhodnutim Zalovana rozhodla o odvolani Zalobkyné tak, ze potvrdila rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky ze dne 17. 10. 2023, ¢. j. OAM-11129-
10/PP-2023 (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®), kterym bylo podle § 169r odst. 1 pism. e)
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zakona ¢. 326/1999 Sb., zakona o pobytu cizincd, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o pobytu cizinci®), zastaveno rizeni ve véci zadosti o povoleni k prechodnému
pobytu rodinného prislusnika obéana EU podle § 87b zakona o pobytu cizinct.

II. Zalobni body

Zalobkyné namitala, Ze spravni organ vyuzil § 169r odst. 1 pism. e) zakona o pobytu cizinca
a vedené rfizeni zastavil, a to pro duplicitu podané zadosti s fizenim predchazejicim, které
bylo vedeno ve stejné véci, kdy uvedl, Ze na strané zadatelky nejsou zadné davody, které by
bylo mozné povazovat za novum stran jejiho zdravotniho stavu. Zalobkyné uvedla, ze jisté
neni cilem predmétného ustanoveni generovat nové diagnoézy, avsak toliko zabranit tomu,
aby zadatelé podavali ryze duplicitni zadosti, typicky na podkladé identickych listinnych
dtkazl. Zalobkyné se vSak domniva, ze timto zpusobem nepostupovala, nebot dolozila zcela
nové hodnoceni zdravotniho stavu renomovanou psychiatrickou, byvalou ministryni vlady,
ze které vyplyva, ze je skute¢né omezena na bézném zpusobu zivota, pricemz ackoliv trpi
M M 4 / M M4 Ve / v 4 4
identickou nemoci/poruchou, tak s novymi dopady do jejiho zivota, které tak mél spravni
organ dle § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
4 7 V7 o1« v Ve 4 v . 4 4 4 v v v/ i

»spravni rad®), vySettit a vést ve véci dokazovani, nasledné mél o zadosti rozhodnout
meritorné, a to po predchozim postupu dle § 36 odst. 3 spravniho fadu.

Spravni organ se vsak podanou zadosti vécné nezaobiral, a to toliko s odkazem na jeji
Udajnou duplicitu, kterou odvozuje od totozné zdravotni diagnézy, jaka byla prezentovana
v prvai podané zadosti, avSak nezohlednuje ze ve zdravotnim stavu zadatelky doslo k
vyznamnému zhorseni stavu.

IM.  Vyjadfeni zalované

Zalovana ve svém vyjadreni plné odkazala na oduvodnéni napadeného rozhodnuti, kde se
podrobné vyjadrila k celé véci a prezkoumatelnym zptsobem uvedla divody, pro které bylo
prvostupniové rozhodnuti potvrzeno.

Zalobkyné uvadi stejné skutecnosti jako v rameci rizeni o zadosti ¢. j. OAM-15562/PP-2022,
kdy je odkazovano na psychiatrickou poruchu, rekurentni depresivni poruchu s tzkostné
fobickou poruchou. V ramci posuzované diagnézy nedoslo oproti predchozi zadosti k zadné
v v . 4 v / v / 4 4 4 4 i v M
zméné, kdy je uvadéno v lékarskych zpravach mirna deprese, stejné jako byla
diagnostikovana zalobkyni v predchozim fizeni o zadosti o vydani povoleni k prechodnému
pobytu. Z 1ékatské zpravy dolozené k odvolani vyplyva stejny zavér, kdy vzhledem ke
v 4 4 v v/ v 4 v M . v V.o v * v

zhorSovani stavu probéhla ¢aste¢na zména medikace. Nic nenasvédcuje skutecnosti, ze by se
zdravotni stav zalobkyné natolik zménil, aby se to dalo povazovat za nové skute¢nosti.

Zalovana nezlehluje onemocnéni zalobkyné, nicméné musi konstatovat, ze nebyl dolozen
doklad, ktery by dokladal nutnou pé¢i z hlediska nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné. Tato skuteCnost pak neplyne ani z provedenych vypovédi zalobkyné a jejiho
v / v 4 4 4 v \4 v ’ M /7 4 /I Ve

syna. I z téchto vypovédi neni patrne, ze by zalobkyné byla zavisla na nutné péci, naopak z

. . v v v v / 7 A / . Ve 7 v
nich jasné plyne, ze zalobkyné na zemi Ceské republiky pricestovala sama, nasledné
odcestovala do M., jelikoz mladsi syn si zlomil nohu, kdy potieboval pomoci, a taktéz ji
nedéla problém cestovat napfiklad do Spojenych arabskych emiratt. Zalobkyné ma v
domovském staté také syna, ktery se ji mize vénovat a pomahat. Nad ramec také zalovana
podotyka, ze zalobkyné na izemi Ceské republiky nikdy nedisponovala Zddnym povolenim
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k pobytu, jen v ramci fizeni o vydani povoleni k prechodnému pobytu ji byla pfiznana fikce
pobytu podle § 87y o pobytu cizinca.

IV.  Obsah spravaiho spisu

Ze spisového materialu vyplyva, ze GcCastnice fizeni podala dne 15. 8. 2023 zadost o vydani
povoleni k prechodnému pobytu rodinného pfislusnika obcana Evropské unie na Gzemi
Ceské republiky podle § 87b zikona o pobytu cizinci. V tiskopisu Z4dosti uvedla, Ze se
povazuje za rodinného prislusnika pana E. R., statniho obcana Bulharské republiky,
predlozila fotografie, cestovni doklad, doklad o zdravotnim pojisténi, najemni smlouvu,
obcansky prikaz pana E. R., vypis z ambulantni karty z Védeckého centra personalizované
mediciny ze dne 21. 7. 2023 (ze kterého vyplyva, ze ji byla diagnostikovana rekurentni
depresivni porucha, probihajici epizoda mirné deprese a tizkostné-fobicka porucha), lekarska
zprava ze dne 7. 8. 2023 z Medica Mente Clinic Group s.r.o. (podle které ma zdravotni
problémy ve formé fobickeé Gzkostné poruchy, na kombinacni medikaci, bipolarni afektivni
poruchu a somatoformni vegetativni dysfunkci). Dale byly dolozeny 1ékatské zpravy ze dne
14. 8. 2023 a ze dne 5. 12. 2023 vystavené MUDr. D. S., podle které je v psychiatrické péci
pro rekurentni depresivni poruchu, soucasna faze mirné deprese, stav zhor$en. Soustavna
psychiatricka péle je 1 nadale nutna, stavajici socialni zazemi u syna pacientky je velmi
vhodné, nebot syn se o pacientku kompletné stara.

Dne 15. 8. 2023 spravni organ L. stupné vyzval ucastnici k odstranéni vad zadosti a pozadoval
dolozeni fotografii prukazového formatu, dokladu prokazujictho, ze je rodinnym
ptislusnikem obc¢ana EU a dokladu o zajisténi ubytovani. Nasledné byl dolozen rodny list
syna a najemni smlouva.

Spravnim organem I. stupné bylo z cizinecké informalniho systému zjisténo, ze Glastnice
jiz dne 9. 11. 2022 podala zadost o vydani povoleni k prechodnému pobytu, jakozto rodinny
prislusnik pana E. R. Na zakladé této skutecnosti spravni organ I, stupné zalozil do spisového
materialu spisovy material vedeny pod ¢. j. OAM-15562/PP-2022, véetné rozhodnuti ze dne
12. 5. 2023, ¢ j. OAM-15562-33/PP-2022, kterym byla zamitnuta zadost podle § 87e odst. 1
pism. a) bod | zakona o pobytu cizinca, nebot Gcastnice neni rodinnym prislusnikem obdana
EU uvedenym v § 15a tého zakona a byla ji stanovena lhita k vycestovani z Gizemi Ceské
republiky 35 dnu od pravni moci rozhodnuti. Rozhodnutim zalované ze dne 18. 7. 2023, ¢.
j- MV-112676-4/SO-2023, bylo odvolani zamitnuto. Spisovy material z predchozi zadosti
mimo jiné také obsahuje vypis z Centra zdravotnich a socialnich problémt PK
+LROFILAKTIK® v M. ze dne 19. 10. 2022 (ve kterém je uveden zavér, ze ulastnice ma
zdravotni problémy ve formé fobické {zkostné poruchy a somatoformni vegetativni
dysfunkce), vypis z ambulantni karty u Akciové spolecnosti Védecké centrum
personalizovaného lékatstvi v M. ze dne 28. 10. 2022 (ze kterého vyplyva, ze Glastnici byla
diagnostikovana rekurentni depresivni porucha a fobicka izkostna porucha, po dobu 1écby
vyzaduje pédi), lékarska zprava Medica Mente Clinic Group s.r.o., Praha 5, praktického
lékate pro dospélé doc. MUDr. J. C., Ph.D., ze dne 7. 11.2022 (dle které ma ddastnice
depresivni Gzkostné fobickou poruchu, na kombina¢ni medikaci, bipolarni afektivni
poruchu a somatoformni vegetativni dysfunkce, je v pé¢i rodiny s nutnosti trvalého

dohledu).

V predchozim fizeni také spravni organ L. stupné dne 20. 2. 2023 provedl vyslechy, ohledné

/4 4 /v . v v v o 4 4 M 4 M 4
svého zdravotniho stavu Ucastnice vypovedéla, ze z duvodu aktualni situace ma panické
stavy, trpi nespavosti, zvySenou potivosti rukou a mtze dochazet k tomu, ze na néjaké véci

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.



11.

12.

13.

4 19 A 44/2023

zapomina. Pokud je v klidu, tak 24dné 1éky nebere, jen kdy? za¢inaji panické ataky. V Ceské
republice si léky musela brat jen jednou v listopadu 2022, kdy méla léky z Ruské federace. V
Ruské federaci si leky musela brat stale, nyni je jeji stav stabilnéjsi, ale k lékati dochazi jednou
mési¢né. V prosinci byla u kardiologa a na konci ledna u dermatologa. V listopadu ji vySettil
neuropatolog, za kterym se chysta, ale nemuze rict s jistotou kdy, zalezi na jejim zdravotnim
oV / A Ve v 4 4 M 4 4
stavu, muze to byt na jafe, nebo pfi zhorSeni zdravotniho stavu. Na syna je odkazana
zdravotné 1 psychicky, citi se s nim stabilnéji, jistéji. Muze ji pomoci v lé¢bé, aby se nemoc
/e /4 Vo 4 v/ *V_ M M v 4 M 4
nerozvijela. U lékart mluvi rusky a syn to tlumoci do anglictiny. Fyzicky je na ném zavisla,
kdyz prichazeji panicke ataky, tak ma strach ze samoty, trpi nespavosti a boji se, ze se ztrati.
V Ruske federaci se nemuze lécit, nejsou tam léciva. V listopadu ji 1ékat v Ceské republice
rekl, ze néjaké 1éky zatim nejsou, ale méla néjaké s sebou z Ruské federace. Ty léky, které si
brala v Ruske federaci, tam nyni nejsou, ale prtijela, aby se o ni syn staral a pomahal ji. Jeji
zdravotni psychicky stav ji neumoznuje, aby zila v Ruské federaci.

Syn tcastnice ohledné zdravotniho stavu své matky vypovédél, ze méla psychické problémy,
spatné spala, byla nesoustredéna a zkostliva. Jeji zdravotni stav se zlepsil, co ptijela sem.
Nette noviny, nediv4 se na zprivy a nema predstavu, co se d&je. Rikal ji, kdyZ byla v Ruské
federaci, aby se na ty véci nedivala, ale nechala se do toho vtahnout. Nevi, jestli to mohla
ovlivnit, délala to trvale a kvtli tomu méla stres. Dfive byla matka Gzkostliva, ze nechala
bratra v Ruské federaci a tady nikoho nezna a neumi te¢, ale pak se to normalizovalo.
Spoustu véci drzi v sobé, nikdy nemluvi o tom, co se pravé déje a na kazdou otazku odpovi,
7e je viechno v pohodé. Byla u terapeuta v Ceské republice i v Ruské federaci. Dale syn na
otazku, jak Casto a s ¢im se 1écila v Ruské federaci, vypovedeél, ze co se tyce jejiho zdravotniho
stavu, tak o tom nevi. Dochazela k néjakym dvéma lékaiim pres psychiku, podstoupila
néjakeé vysetreni, ale nikdy mu netikala, co je tam napsano. Zdravotni stav se ji zacal
zhorsoval vyvojem v Ruskeé federaci. Poté, co dostal Bulharské oblanstvi, matka mu rekla,
ze by rada prijela a sloucila se s nim. Tim zlomem bylo to, ze pochopila, ze v Ruskeé federaci
zit nemuze, zhorsil se ji zdravotni stav a pomoc ji nedokazal nikdo poskytnout. Kdyz zacala
prvni mobilizace v zari 2022, lekla se a citila se Spatné. Pokud je mu znamo, tak matka zadné
léky nebere, a jak to bylo v Ruské federaci, nevi. Kdyz prijela v listopadu, tak byla u
terapeuta, kardiologa a u dermatologa. Celkem byla u lékare 3x, véetné dneska. Matka je
dostate¢né samostatna, ale vyZaduje kontrolu a pozornost. Asi proto, Ze si v Ceské republice
jesté nezvykla a je to pro ni nové.

Spravni organ L stupné vyhodnotil, Ze Glastnice uvedla stejné skutecnosti jako v ramci
zadosti ¢. j. OAM-15562/PP-2022 a fizeni ve véci zadosti o povoleni k pfechodnému pobytu
usnesenim ze dne 17. 10. 2023, ¢. j. OAM-11129-10/PP-2023, zastavil.

V odvolani Gcastnice uvedla, Ze jisté neni cilem predmétného ustanoveni generovat nové
diagnézy, ale toliko zabranit tomu, aby zadatelé podavali ryze duplicitni zadosti, typicky na
podkladé identickych listinnych dikazd. Ulastnice doloila zcela nové hodnoceni
zdravotniho stavu renomovanou psychiatrickou, ze které vyplyva, ze je skute¢né omezena
na bézném zptisobu zivota, pricemz ackoliv trpi identickou nemoci/poruchou, tak s novymi
dopady do jejiho Zivota, které mél spravni organ vysetfit, mél vést dokazovani a o zadosti
rozhodnout meritorné. Spravni organ L. stupné vécné hodnotil listinné dikazy, zatimco
fizeni zastavuje, smésuje tedy dva odlisné procesni instituty, a Gcastnici fizeni tak krati na
pravu seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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Dne 6. 11. 2023 byla k odvolani dolozena lékatska zprava ze dne 3. 11. 2023, vystavena
MUDr. D. S, ktera je identicka se zpravou ze dne 14. 8. 2023, jen je doplnéna vétou, ze
vzhledem ke zhor$ovani stavu probéhla ¢astecna zména medikace, doplnén lék Quetiapin.

Zalovana se v napadeném rozhodnuti ztotoznila se zavérem spravniho organu L. stupné, ze
/ Vv M 4 4 M / v .. 4 *V/ 4 /7 N7/ i M 4
Ucastnice uvadi stejné skutecnosti jako v ramci fizeni o prvni zadosti, kdy je odkazovano na
psychiatrickou poruchu, rekurentni depresivni poruchu s dzkostné fobickou poruchou.
V ramci posuzované diagnézy nedoslo oproti predchozi zadosti k zadné zméné, kdy je
uvadéna v 1ékarskych zpravach mirna deprese, stejné jako byla diagnostikovana Gcastnici v
predchozim fizeni. Z lékarské zpravy dolozené k odvolani vyplyva stejny zavér, kdy
vzhledem ke zhorSovani stavu probéhla ¢aste¢na zména medikace. Nic ovsem nenasvédcuje
tomu, ze by se zdravotni stav Ucastnice natolik zménil, aby se to dalo povazovat za nové
skutednosti. Zalovana konstatovala, ze ucastnice méla moznost prokazat splnéni podminek
4 4 4 4 v 4 eV v/ 4 A i v

pro ziskani povoleni k prechodnému pobytu jiz v fizeni o prvni zadosti, avsak nebyla
Uspésna.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze o véci samé rozhodl bez jednani dle § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. 1. 5.%), jelikoz Gcastnici se

/ / v ./ A4 B v v /
na vyzvu soudu ve stanovené dobé nevyjadrili. Soud prezkoumal Zalobou napadené
rozhodnuti v rozsahu uplatnénych zalobnich bodg, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni
s. . 8.), a vychazel pfi tom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Po zhodnoceni uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba
neni divodna.

Podle § 169r odst. 1 pism. e) zakona o pobytu cizincu usnesenim se také zastavi ¥izeni o Zadosti,
jestlize cizinec podal opakované Zidost o vydani povoleni k prechodnému, dlouhodobému nebo
trvalému pobytu, aniZ uvedl nové skutecnosti, které nebyly predmétem rizeni o jim dvive podané
Zadosti.

Podle § 15a odst. 1 pism. d) zakona o pobytu cizinct rodinnym prislusnikem obéana Evropské
unie se pro ucely tohoto zdkona rozumi jeho potomek nebo predek anebo poromek nebo predek
manzela obéana Evropské unie, pokud je z divodu uspokojovini svyjch zikladnich potreb zdavisly
na vyzivé nebo jiné nutné péci poskytované obéanem Evropské unie nebo jeho manzelem, nebo
byl na této vyzivé nebo jiné nutné péci zavisly bezprostredné pred vstupem na tizemi ve staté, jehoz
je obéanem, nebo wve staté, ve kterém mél povolen pobyt.

Zalobkyné namitala, ze jeji zadost méla byt meritorné posouzena, nebot dolozila zcela nové
hodnoceni svého zdravotniho stavu, podle které je skute¢né omezena na bézném zptsobu
Ve VeV 4 v M /7 . . 7 . 4 4 M4 Ve

zivota, pricemz ackoliv trpi identickou nemoct, jsou dany nové dopady do jejiho zivota.

Podle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 7. 12. 2021, ¢. j. 77 A 53/2021-23, spravni
organy mély pfi aplikaci ust. § 169r odst. 1 pism. e) zdkona o pobytu cizincli posuzovat, zda
zadatelka v zadosti uvedla nebo neuvedla nové skute¢nosti, které nebyly predmétem fizeni
o predchozi zadosti. Proto mély spravni organy zjistovat (i) zda zadatelka uvedla néjaké
skutednosti, (ii) zda ptipadné ji uvedené skutecnosti byly ¢i nebyly predmétem ftizeni o
predchozi zadosti, (iii) zda ptipadné jde o skute¢nosti nové, které uvést v predchozim ftizeni
nemohla. Toto posouzeni lze provést jediné tak, Ze spravni organy srovnaji skutecnosti
uvedené v opakované zadosti se skutecnostmi, které byly zjiStény v predchozim fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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V projednavaném pripadé soud konstatuje, ze spravni organy tak ucinily, byt byly omezeny
pomérné neuréitymi tvrzenimi zalobkyné. V fizeni o prvni zadosti bylo tvrzeno, ze
zalobkyné ma zdravotni problémy ve formé fobicke Gzkostné poruchy, somatoformni
vegetativni dysfunkce, rekurentni depresivni poruchy a bipolarni afektivai poruchy,
v 7 . v 7/ . : g v v . / v ’ /v
vyzadujici kombinac¢ni medikaci. Zalobkyné méla panické stavy, trpéla nespavosti, zvysenou
M 4 4 4 4 /v 4 v v Ve 4 4
potivosti rukou a zapominanim. Podle prohlaseni syna byla zalobkyné na néj odkazana
z duvodu zajisténi svych zakladnich Zivotnich potteb ¢i jiné nezbytné péce, ke zhorseni
zdravotniho stavu zalobkyné doslo v Gnoru 2022. Zalobkyné vypovédéla, ze na syna je
odkazana zdravotné i psychicky, ma strach ze samoty. Syn vypovédél, Ze matka méla
psychické problémy, $patné spala, byla Gzkostna a nesousttedéna. Po prijezdu do Ceské
republiky se jeji zdravotni stav zlepsil. Uvedl, Ze matka je dostateCné samostatna, ale
vyzaduje kontrolu a pozornost, asi proto, ze si zde jeSté nezvykla a je to pro ni nové.
Psychicky stav byl dolozeny 1ékarskymi zpravami se zavéry, ze po dobu lécby pacientka
vyzaduje péli (vypis ze dne 28. 10. 2022). V doporucenich podle zpravy ze dne 7. 11. 2022 je
uvedeno, ze je v péci rodiny s nutnosti trvalého dohledu. Rizeni o této zadosti skonéilo pro
zalobkyni netspésné, kdyz zalovana konstatovala, ze z predlozenych lékarskych zprav
/ M / M i 4 V/Ve v / /v i /4 i 4 / Ve 4
nevyplyvalo, z jakych objektivnich pfi¢in by méla byt Gcastnice zavisla na péci sveho syna.
Z lékatskych zprav ani z vyslecht ulastnice a jejiho syna nebylo zjisténo, jaka ma zalobkyné
omezeni v bézném zivoté a jakou pomoc od syna potrebuje. Zalovana zduraznila, ze
existenci stavu zavislosti musi zadatel prokazat.

Zalobkyné mésic po ukonleni prvniho Fzeni podala dal§i Zidost o prechodny pobyt
s novymi dukazy. Ke druhé zadosti zalobkyné, zastoupena advokatem, uvedla, ze zada o
ptriznani pobytu sohledem na negativni vyvoj svého psychického stavu, zachycenym
v 1ékarské zpravé. Podle vypisu z ambulantni karty z Védeckého centra personalizované
mediciny ze dne 21. 7. 2023 Gcastnici byla diagnostikovana rekurentni depresivai porucha,
probihajici epizoda mirné deprese, a uzkostné-fobicka porucha, potfebuje neustaly dohled a
péci ze strany Clena rodiny ¢i asistenta s pokrocilou povahou psychické poruchy. Podle
lékarské zpravy ze dne 7. 8. 2023 z Medica Mente Clinic Group s.r.o. ucastnice ma zdravotni
problémy ve formé fobické Gzkostné poruchy, na kombinac¢ni medikaci, bipolarni afektivni
poruchu a somatoformni vegetativni dysfunkci, dle doporuceni psychiatra v pé¢i rodiny
s nutnosti trvalého dohledu. Dale byly dolozeny lékatské zpravy ze dne 14. 8. 2023 a ze dne
3. 11. 2023, vystavene MUDr. D. S., dle kterych je Gcastnice v psychiatrické péci pro
rekurentni depresivni poruchu, soudasna faze mirné deprese, stav zhorS$en v pribéhu
posledniho roku. Soustavna psychiatricka péle je 1 nadale nutna, stavajici socialni zazemi u
syna pacientky je velmi vhodné, nebot syn se o pacientku kompletné stara.

Soud pfedné konstatuje, ze je odpovédnosti zadatele, aby primarné vymezil a tvrdil
podstatné skute¢nosti, tj. v ptipadé zalobkyné naplnéni podminek podle § 15 a odst. 1 pism.
d) zakona o pobytu cizinct. Pokud se zadatelka domahala postaveni rodinného prislusnika
obc¢ana EU s tim, ze je z dGvodu uspokojovani svych zakladnich zivotnich potfeb zavisla na
vyzivé (i jiné nutné péli poskytované oblanem EU, méla uvést, jaké zakladni zivotni
v 4 4 M 4 /4 4 4 o A4 . 4 . /4 4 ’ ’ .
potreby nezvlada, jaka konkrétni omezeni zpusobuji jeji diagnézy a jaké maji konkrétnimi
dopady do jejiho zivota, v jakych aktivitach je omezena natolik, Ze potfebuje nutnou péci
4 . v v 4 M v/ 4 4 v/ . \4

syna. Tato tvrzeni nebyla jednoznacné dana ani v fizeni o prvni zadosti (kdyz tyto
skutednosti nevyplynuly ani z provedeného dokazovani). Pokud zalobkyné pouhy mésic po
v 4 4 v/ 4 4 v 4 v /4 c*/
ukonceni prvniho fizeni podala novou zadost o udéleni prechodného pobytu, bylo jeji
povinnosti nejen popsat, jak konkrétné se projevuje jeji zavislost na péci syna, ale 1 vysvétlit,
jak se konkrétné situace zménila oproti tizeni prechazejicimu. Neni povinnosti spravnich
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organu ani soudu z predlozenych dikazt domyslet, jak se u zalobkyné situace mohla zménit
M / Ve M 4 v/ i /7 VvV 4 4 IV _V
a jaké Cinnosti, co zvladala dfive bez pomoci syna, nyni jiz schopna zvladat neni. A to zvlasté
. \4 J v v / o o * v v 4 ./
za situace, ze takové informace se z predlozenych dikazu jednoznacné nepodavaji. Je to
prave zalobkyné, ktera musi nejlépe védét, jak se jeji situace zménila, a tyto zmény popsat (a
nasledné dolozit). Soudu neni zfejmé ani z zaloby, jak se situace zalobkyné ohledné jejt
4 i i M v v i v Voo \4 7 \4 v v v
zavislosti na synovi méla zménit. V zalobé je tvrzeno, ze nyni je zalobkyné skutecné
omezena na bézném zpusobu zivota a jeji nemoc ma nové dopady do jejtho zivota. Tato
tvrzeni jsou natolik obecna, ze neni mozno dovodit, ze by od minulého posouzeni doslo k
relevantnim zménam ohledné zavislosti na nutné péci syna.

24. Jinymi slovy, podminka uvedeni novych skutecnosti nutnych pro meritorni projednani

25.

26.

27.

zadosti neni automaticky splnéna pouze predlozenim novych listin, pokud neni z zadosti ¢i
z téchto dikazl zfejmé, k jakym konkrétnim novym skute¢nostem mélo v mezidobi dojit.
Lze prisvédéit zalobkyni, ze 1 stejna diagnéza muze mit do zivota zadatele z hlediska
uspokojovani zakladnich zivotnich potreb diametralné odlisné dusledky, v projednavaném
ptipadé vsak tyto nové dusledky nebyly dostatené tvrzeny. Soud tedy shrnuje, ze zalobkyné
trpl stejnymi nemocemi, nové dopady téchto nemoci nebyly dostatecné tvrzeny v podané
zadosti, nepodavaly se jednoznacné ani zdolozenych dukazl, spravni organy tedy
postupovaly spravné, pokud novou zadost zalobkyné neprojednaly meritorné.

O navrhu na ptiznani odkladného 4éinku zaloby soud nerozhodoval, nebot ve véci samé
rozhodl bez zbyteéného prodleni po nezbytném pouceni uéastniku fizeni.

Ze v$ech shora uvedenych davodu soud neshledal Zalobu divodnou, a proto ji dle § 78 odst.
7 s. f. s. zamitl (vyrokem L.).

O nahradé nakladu fizeni jeho Gcastnikd soud rozhodl vyrokem II. podle § 60 odst. 1 s. 1. s.
Zalobkyné ve véci neméla Gspéch, proto ji nahrada nakladu tizeni nenalezi, a zalované zadné
naklady fizeni nad ramec Gfedni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZzovatel napada,
a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 24. ledna 2024

JUDr. Lenka Loudova v. r.

samosoudkyné
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