Nad 35/2024-17

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: Mgr. Karel Tejkal, se sidlem
Matjuchinova 1591, Praha 5, ICO 04650298, zastoupen Mgr. Luk4$em Trojanem, advokatem
se sidlem Na strzi 2102/61a, Praha 4, proti zalovanému: Méstsky soud v Praze, se sidlem
Spalena 6/2, Praha 2, v tizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 12. 2023,
sp. zn. Spr 3066/2023, vedeném u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 17 A 17/2024, o

navrhu zalobce na pfikazani véci jinému soudu pro podjatost,
takto:
Navrh se zamita.

Odtvodnént:

[1] Zalovany, konkrétné feditel spravy soudu, 15. 12. 2023 sdélil zalobci, ze jeho zadost
podle ustanoveni § 155b odst. 4 pism. a) zakona ¢. 280/2009 Sb., darlovy rad, o vraceni
preplatku ve vys$i 200000 K¢ predal k vyrizeni Ministerstvu spravedlnosti, odboru
odskodnovani, jakozto prislusnému spravci dané. Proti tomuto sdéleni podal Zalobce dne 14.
2. 2024 zalobu k zalovanému jakozto mistné prislusnému spravnimu soudu. Soucasti této
zaloby je 1 zadost zalobce, aby Nejvyssi spravni soud prikazal tuto véc Krajskému soudu
v Praze, jelikoz vsichni soudci zalovaného jsou ve vztahu k zalovanému podjati (ve véci je
shoda mezi subjektem Zalovaného a p¥slunym sprivnim soudem). Zalobce odkazuje na
usneseni NSS z 29. 2. 2008, ¢j. Nad 4/2008-47, dle kterého ,sméruje-li Zaloba proti rozhodnuti,
kterym bylo potvrzeno rozhodnuti soudu vystupujicibo v pozici spravnibo organu I. stupné, jsou
z projedndvdni a rozhodovani takové véci vylouceni vsichni soudci specializovanych spravnich
sendatii  tohoto soudu.“ Tento zavér ma vyplyvat i z usneseni NSS z 22. 2. 2017,
¢j. Nad 54/2017-19.

[2]  Zalovany se k této zadosti Zalobce nevyjadfil.

[3]  Stézejni otazkou pro posouzeni tohoto navrhu je otazka, zda v pripadé, kdy soudci
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spravniho useku zalovaného maji prezkoumavat rozhodnuti funkcionare jejich soudu, ma
byt véc delegovana jinému spravnimu soudu z divodu systémové podjatosti podle § 9 odst.
Is.t.s.
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[4]  Rozsireny senat Nejvyssiho spravniho soudu se jiz touto otazkou zabyval v usneseni
z 26. 3. 2020, ¢j. Nad 8/2019-65. Rozsiteny senat dovodil, ze pochybnosti o nepodjatosti
soudct mohou byt odivodnény ,napr. skutecnosti, Ze projedndavand véc bude mit objektivoné
vyznamny dopad na soud jako celek (platebni vymér na odvod za poruseni rozpoctové kazné,
zdkonnost jmenovani predsedy soudu, stavebni povoleni na pristavbu, ktera zlepsi podminky
prdce soudci apod.). Eventudlné miiZe jit o situaci, ktera vyvold nebezpeci subjektivnibo vztabu
vsech soudcii k véci, kde z vnéisiho pobledu hrozi reilné nebezpeci, Ze u rozhodujicich soudci
prevazi loajalita k jejich soudu & funkciondri a tim se pok¥ivi jejich nestrannost (napr. priklady,
kdy soudni funkciondr nevystupoval ve spravnim ¥izeni jako spravni orgdn, ale naopak jde o jeho
osobni zdleZitost, typicky Zddost o stavebni povoleni podand soudnim funkciondrem, soudni
funkcionar byl vicastnikem vizeni jako tzv. soused, posléze podal proti rozhodnuti spravnibo
organu Zalobu nebo v rizeni o Zalobé vystupuje jako osoba zicastnénd na vizeni, prestupek
soudniho funkciondre jako fyzické osoby apod.). V naprosté vétsiné béznych véci nelze Zidné
takovéto atypické okolnosti dovodit. Stejné takovéto okolnosti nebude mozno dovodit ani v jinych
obvyklych situacich, kde sice soud (i jeho funkcionar v néjaké pozici v soudnim 7¥izeni vystupuje
(¢1 vystupoval v ¥izeni spravnim), jde ovsem o véc bez zdsadniho vyznamu pro soud jako celek
nebo pro jeho soudce a nejednd se ani o vyznamnéjsi osobni zileZitost soudniho funkcionare
(usneseni NSS z 20. 4. 2020, ¢j. Nad 162/2019-19, bod 5).

[5]  Rozsiteny senat svym usnesenim tedy prekonal zavéry usnesent z 29. 2. 2008 a z 22.
2. 2017, na které odkazuje zalobce (bod [1] tohoto usneseni). Rozsifeny senat totiz uzavrel,
ze ok vysloveni vylouceni vsech soudcii krajského (méstskeho) soudu nestact, Ze Zalovanym
sprdvnim organem je predseda (funkcionar) rohoto krajského (méstského) soudu, respektive ve
véci rozhodoval jako spravni orgdn predseda (funkcionar) soudu, soud je sicastnikem vizeni nebo
osobou ziiéastnénou na tizeni apod. Je tieba, aby k této skutecnosti pristoupily dalsi okolnosti,
které vyvolavaji opravnéné (myslitelné) pochybnosti o nepodjatosti vsech soudcii spravniho soudu
na zakladé samotné povahy projednavané véci ¢i z jinych vaznych divodii (§ 9 odst. 1, 3 s. 7. s.
ve spojeni s § 8 s. 7. 5.) (bod 41 usneseni rozsifeného senatu).

[6]  Nejvyssi spravni soud ma za to, ze povaha nyni projednavané véci ve svétle vyse
citované judikatury nezaklada pochybnost o podjatosti soudct zalovaného. Zalobce tuto
podjatost totiz odvozuje pouze ze skutecnosti, ze véc v predchazejicim fizeni vytizoval
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reditel spravy zalovaného, pficemz zalovany ma nyni vést rizeni o zalobé proti svému
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spravnimu rozhodnuti. Urceni vécné prislusného spravce dané ve véci zalobcovy zadosti o
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vraceni preplatku neni otazkou, ktera by objektivné mohla mit vyznamny dopad na
zalovaného jako na celek. Toto rozhodovani nebude mit vliv napt. na rozpocet zalovaného
¢i platy jeho soudnich osob. Nejedna se ani o osobni zalezitost soudnich funkcionard
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s vlivem na jejich soukromé zajmy. Pro vylouceni vsech soudct daného soudu z fizeni o
zalobé pritom nestadi, jestlize dany soud predtim rozhodoval jako spravni organ. Dalsi
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zavazné duvody pro podjatost vsech soudct zalovaného nicméné zalobce nenamita.

[71  Nejvyssi spravni soud proto uzavrel, ze podminky ustanoveni § 9 odst. 1 s. f. s.
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nebyly v projednavané véci naplnény a navrh na prikazani véci Krajskému soudu v Praze
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zamitl. Zalobu podanou zalobcem proti shora oznacenému rozhodnuti zalovaného tedy
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projedna a rozhodne vécné a mistné prislusny Méstsky soud v Praze.
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pokracovani

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 21. brezna 2024

Jitka Zavielova
predsedkyné senatu



