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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudcem JUDr. Janem Peroutkou ve véci

zalobkyné: O.P.
bytem X

zastoupena advokatem JUDr. Viktorem Pakem
sidlem Francouzska 28, Praha 2

proti

zalovane: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 11. 8. 2023, ¢. j. X
takro:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizent.
Odivodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 12. 1. 2023, ¢. j. X (dale jen ,prvostupnové rozhodnuti®), zalovana od
22. 2. 2023 snizila zalobkyni vysi invalidniho dichodu pro invaliditu tfetitho stupné
na invalidni dachod pro invaliditu druhého stupné. Podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Beroun (OSSZ) totiz mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné
¢inila 55 %.
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Zalobkyné proti prvostupfiovému rozhodnuti podala nimitky, na jejich? zakladé Zalovana

’ ’ v ’ ’ ’ . ’ 76 v ’
v zahlavi oznaCenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti“) prvostupriové
rozhodnuti zménila tak, Ze se zalobkyni ode dne 22. 9. 2023 snizuje vySe invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvaiho stupné,
jelikoz z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost 0 35 %.

Zalobkyné se zalobou podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. . s.), domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
Vv /
zalované.

Obsah Zaloby, vyjadteni Zalované a priibéh jednini soudu

Zalobkyné v zalobé namita, ze rozhodujici pri¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nebylo onkologické onemocnéni [zdravotni postizeni uvedené v kapitole
II., oddilu A, polozky 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity)], protoze toto
onemocnéni bylo vroce 2022 vremisi. Rozhodujici pfic¢inou jejtho dlouhodobé
v/ i / 4 M 4 M 4 v 7/ A%
nepriznivého zdravotniho stavu jsou naopak nasledky iatrogenni perforace koneéniku, k niz
doslo v roce 2019, nasledované zanétem pobrisnice, vznikem Cetnych nitrobfisnich sristd,
chronickou poruchou stfevni pasaze, protein-energetickou podvyzivou a rozvojem uzkostné
depresivni reakce na somatické komplikace. Tyto zdravotni obtize vyzadovaly opakované
hospitalizace a operani vykony. Dilataci stendz travici trubice nelze podle zalobkyné
v . / v 7/ Vv 4 ~ v 4 v /4 v v 4 ./
povazovat jen za lehké funkcni postizeni. Zalobkyné namitala, ze zavéry zalované nemaji
oporu ve spravnim spise.

Ve vyjadfeni k posudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci zalobkyné
(dale jen ,MPSV®) uvedla, ze je vnitrné (logicky) rozporny. Ve ,vyroku“ posudku totiz
komise uvadi, ze zalobkyné je invalidni v prvni stupni ke dni 11.8.2023, zatimco
v odtvodnéni posudku uvadi, ze ke dni 3. 4. 2023 doslo k zaniku invalidity. Zavér komise,
ze k zaniku invalidity doslo ke dni 3. 4. 2023 je téz nespravny, protoze toho dne absolvovala
operaci, po niz byla pfemisténa na jednotku intenzivni péce.

Zalovana ve vyjad¥eni k Zalobé konstatovala, e rozhodujici p¥éinou jejiho dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
je onkologické onemocnéni podle kapitoly II. (onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary) a
polozky 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. V ni je uvedeno, ze se jedna o lehké
funkéni postizeni a o stavy v kompletni remisi; resekce nebo amputace zvendi neviditelné
(napt. resekce ¢asti streva). Pokles pracovni schopnosti u tohoto zdravotniho postizeni je v
rozmezi 15 az 25 %, pri¢emz byla zvolena horni hranice navysena pro dal$i zdravotni
postizeni o 10 %. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti u zalobkyné ¢ini 35 % a
odpovida invalidité prvniho stupné. Napadené rozhodnuti je dostatené odivodnéno,
jsou v ném uvedeny a konkretizovany vSechny lékafské zpravy véetné novych zprav
dolozenych k fizeni o namitkach, z nichz Zalovana vychazela, jakoz i posudkova rozvaha.
Zdravotni dokumentace byla pro posouzeni zalobkynina zdravotniho stavu dostacujici.
Zavér posudku vychazi z objektivné zjisténého zdravotniho stavu. Posudek spliuje podle
zalované nalezitosti Gplnosti, spravnosti a presvédcivosti. Divodem pro uznani invalidity
nejsou subjektivni pocity zalobkyné ¢i vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi, nybrz jediné
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posudkova rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu
posudkovymi lékati.

V pribéhu jednani dne 29. 1. 2024 Zalobkyné odkazala na sv4 pisemna podani. Zalovana
se z jednani omluvila.

Soud pfi jednani provedl dikaz posudkem posudkové komise MPSV ze dne 5. 12. 2023,
jehoz obsah rekapituluje podrobnéji nize. Lékaiské zpravy pfilozené k zalobé (propoustéci
zprava Nemocnice Horovice ze dne 6. 3. 2021, propoustéci zprava Nemocnice Horovice ze
dne 19. 3. 2021, propoustéci zprava Nemocnice Horfovice ze dne 20. 6. 2021, propoustéci
zprava Fakultni Thomayerovy nemocnice ze dne 10. 4. 2023 a propoustéci zprava Fakultni
Thomayerovy nemocnice ze dne 18. 4. 2023) soud predal spolu se soudnim spisem posudkové
komisi k vyuziti pfi zpracovani posudku, nebotf sam neni nadan pfislusnou odbornosti
k tomu, aby z predlozenych lékafskych zprav stran zjistovani skutkového stavu cokoli
dovozoval. Z obsahu posudku je zrejmé, ze posudkova komise lékarské zpravy zohlednila
jako jeden z podkladu. Z uvedeného divodu by tedy jeji provedeni k dukazu pti jednani
bylo nadbytecneé.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze rozhodnutim ze dne 25. 10. 2021 zalovana pfiznala
zalobkyni ode dne 1. 2. 2021 invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné. Podle posudku
o invalidité OSSZ zedne 24. 2. 2021 byla rozhodujici pticinou jejiho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zdravotni postizeni uvedené v kapitole II., oddilu A,
polozce le prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro kterou se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 70 % s platnosti posudku do 28. 2. 2022.

V této souvislosti posudkova lékarka OSSZ nasledné na zakladé zdravotnické dokumentace
oSetrujictho lékare, odbornych nalezt a profesnitho dotazniku ze dne 18. 1. 2022 dospéla
v posudku ze dne 14. 11. 2022 k zavéru, ze u zalobkyné doslo ke zméné stupné invalidity na
druhy stuper, nebot ke dni 18. 1. 2022 byla jeji pracovni schopnost snizena o 55 %. Podle
posudkové lekarky je rozhodujici pri¢inou jejiho dlouhodobé neptriznivého zdravotniho
stavu zdravotni postizeni uvedené v kapitole IL., oddilu A, polozce 1c prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro kterou se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti o 45 %.
Vzhledem k dal$im postiZenim zdravotniho stavu miru poklesu zvysila o 10 %. Zalovana
na zakladé tohoto posudku vydala rozhodnuti popsané v bodé 1 tohoto rozsudku.

Proti prvostuptiovému rozhodnuti zalobkyné podala namitky, v nichz nesouhlasila
s posouzenim svého zdravotniho stavu. K namitkam ptipojila 1ékatskou zpravu Nemocnice
Hofovice ze dne 18. 1. 2023, lékatskou zpravu Nemocnice Horfovice ze dne 18. 1. 2023,
lékatskou zpravu Nemocnice Hofovice ze dne 21. 12. 2022, zaznam z chirurgické ambulance
ze dne 20. 12. 2022, 1ékatskou zpravu Nemocnice Hofovice ze dne 10. 11. 2022, lékatskou
zpravu Nemocnice Hotovice ze dne 9. 11. 2022, lékatskou zpravu z Komplexniho
onkologického centra Pardubického kraje, Multiscan s. r. 0. ze dne 7. 11. 2022 a zdravotni
zaznam z neurologie ze dne 20. 1. 2023.

Lékarka zalované v posudku ze dne 15. 6. 2023 vyhotoveném pro ucely namitkového tizeni
konstatovala, Ze zalobkynina pracovni schopnost byla ode dne 14. 11. 2022 snizena o 35 %.
Rozhodujici pticinou jejiho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je onkologické
onemocnéni. Jeji zdravotni postizeni hodnotila podle kapitoly II., oddilu A, polozky 1b
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy jako lehké postizeni (stavy v kompletni
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remisi, resekce nebo amputace zvenci neviditelna - napf. resekce casti streva). Podle
posudkové lékarky trva remise onkologického onemocnéni. Zohlednila bolesti bficha,
obtize pti jidle a nadymani.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim prvostupnové rozhodnuti
zménila tak, ze se zalobkyni ode dne 22. 9. 2023 snizuje vyse invalidniho diachodu pro
invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. V odivodnéni
odcitovala posudkové zavéry s tim, ze protoze zalobkynina pracovni schopnost poklesla o
35 %, jde o invaliditu prvniho stupné.

Posouzeni zaloby

Soud ovéril, ze zaloba byla podana osobou k tomu opravnénou a splruje vsechny formalni
nalezitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelna.

P11 prezkumu napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pficemz napadené rozhodnuti
prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodd, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s.

v

f.s.).
Soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobkyné provedl dikaz posudkem posudkové komise
MPSV v Praze ze dne 5. 12. 2023, ktery si za Géelem posouzeni Zaloby vyzadal. Clenem
posudkové komise byla i lékatka z oboru interniho lékarstvi, ktera zalobkyni pfi jednani
vysetrila.

Komise shrnula, ze zalobkyné pracuje jako administrativni pracovnik. V roce 2001 ji byla
odstranéna déloha pro perforaci pfi porodu a odstranén Cervovity vybézek slepeho streva.
Od roku 2020 je v péci rehabilitace pro bolestivy syndrom bederni patere. Dne 9. 12. 2019 ji
byla provedena operace pro zhoubny nador levého vaje¢niku, pfi némz byly odstranény oba
jeji vajecniky, predsténa a proveden sampling lymfatickych uzlin. Pooperacéni stav byl
komplikovan perforaci stfev a zanétem pobrisnice, a proto byla dne 14. 12. 2019 provedena
jejich operace. Dne 23. 6. 2020 byla provedena dalsi operace (sigmoideorektoanastoméza) a
sutura pochvy. Dne 16. 6. 2021 byla provedena adhesiolyza. Zalobkyné byla opakované
hospitalizovana pro opétovnou poruchu strevni pasaze, kdy byly provadény opakované
dilatace anastomézy pro obnoveni kontinuity streva (naposled 4. 3. 2021). Dne 3. 4. 2023
byla provedena planovana duodenojenunoanastomoéza a odstranéni zlucniku. Od 2. 4. 2023
do 18. 4. 2023 byla hospitalizovana pro gastrektazii.

Z dolozenych lékatskych zprav podle komise plyne, ze onkologické onemocnéni je v remisi.
Nebyla prokazana recidiva ¢i progrese onemocnéni. Od posledniho operacniho zakroku
(duodenojejunoanastomézy) uplynuly 4 mésice, priCemz stav byl po této operaci a
konzervativné reSené gastrektazii zhojen a stabilizovan. Jiz v dobé vydani napadeného
rozhodnuti byl patrny pozitivni efekt zakroku, ptricemz nalezy dokladajici nasledujici
obdobi tento pozitivni vliv potvrdily. Doslo ke zvySeni hmotnosti, nebyly zjistény
kachektizace ani znaimky malnutrice. Existoval a existuje predpoklad zlepseni a stabilizace.
Pasaze byly neporusené.

Komise uzavtela, ze stav po opakovanych operacnich zakrocich v brisni dutiné, po dilatacich
anastom6z a duodenojeunoanastoméze patii mezi poruchy na Grovni sttedné tézkého
postizeni po ukonceni onkologické terapie. Zalobkynina patef byla omezena na podkladé
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zjisténého vyhtezu meziobratlové ploténky L5/S1 s kontaktem slevym kofenem. Stav
nebyl indikovan k neurochirurgickému operacnimu zakroku. To odpovidalo i EMG
vysetreni, podle néhoz zalobkyné trpi lehkou chronickou radikulopatii S1 vlevo. Nebyly
tedy prokazany znamky silného korenového drazdéni, znamky ochrnuti koncetin ¢i tézké
svalové atrofie. Vysetfeni mozku magnetickou rezonanci neprokazalo organické postizeni
mozku. To bylo ovéfeno téz pfi internim vySetteni pii jednani komise. Stav po odstranéni
délohy pro perforaci po porodu a stav po odstranéni cervovitého vybézku slepého streva
nemél podle komise posudkovy vyznam.

Komise na zakladé dokumentace OSSZ, nové dolozenych lékarskych naleza (k zalobé i na
jednani komise), zdravotni dokumentace praktického lékare a osobniho vysetfeni
konstatovala, ze u zalobkyné jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici
V/Ve M M M i / M 4 /v 4 /v
pticinou jsou komplikace chirurgické onkologické 1é¢by (opakovana porucha pasaze)
zhoubného nadoru vajeCniku, priCemz samotné onkologické onemocnéni je v remisi.
Komise zalobkynino zdravotni postizeni zatradila pod kapitolu IL., oddilu A, polozky 1c
v/ /v 4 7. 1 v v vV / Vv 4 i

prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (novotvary - stfedné tézké postizeni) a zvolila
stted procentniho rozmezi i se zohlednénim paternitho onemocnéni, tj. 40 %. Komise
nehodnotila zalobkynino postizeni pod polozku 1d, nebot po ukonceni onkologické lécby
zalobkyné netrpéla poruchami v rozsahu vétsim nez polovina stupnice uplné poruchy
funkénich schopnosti. Stejné tak nehodnotila zalobkynino postizeni pod polozku le,

v M /VY VV 4 *V 4 v o4 / v 4 vV / o
protoze se nejednalo o zvlast tézké postizeni predstavujici zhoubné onemocnéni do 6 mésict
od ukondeni lécby. Nejednalo se ani o generalizované onkologické onemocnéni. Podle
komise je zalobkyné schopna vydéle¢né ¢innosti s podstatné mensimi naroky na télesné
schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopna prace s ¢asteénym vyuzitim
stredoskolské kvalifikace a prace administrativniho charakteru. Datu zaniku invalidity
trettho stupné je 3. 4. 2023, tj. datum operace majici podstatny pozitivai vliv na zménu
zdravotniho stavu.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dachod
obsahuje § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu tfetiho stupné.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod zavisi predevsim na odborném lékafském
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro Glely prezkumného ftizeni
soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje MPSV, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku zalované; za tim lelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pti
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu
nema potrebné odborné znalosti. S ohledem na jeho mimotadny vyznam byva tento
posudek rozhodujicim dikazem, pokud z hlediska své Gplnosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutenosti nebo dikazy, které by spravnost
posudku mohly zpochybnovat (srov. napt. rozsudky NSS ze dne 25.9. 2003, ¢. j. 4 Ads
13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) Gplnosti a presvédlivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odGvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
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¢.j. 9 Ads 253/2014-52). V posudku must byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za
M o4 V/Ve v/ v v V/Ve v v/ M 4 4

jeho rozhodujici prid¢inu v pripadé, ze pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pricemz jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
postizeni se tu nesCitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni

4 i **V_V o4 V/Ve v v/ M 4
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy
posudkova komise hodnoti podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky
o posuzovani invalidity, pricemz zdravotni postizeni se podradi podle jeho druhu a intenzity
pod pfislusnou kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,
a soucasné oduvodni stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného
v 7/ v v v/ / / Vv 4 Vv 4 A * 1
rozpéti véetné pripadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

I ptes zalobkyniny namitky soud uzavira s ohledem na zavéry posudku posudkové komise,
ze zalobkynino zdravotni postizeni nadale odpovida jen prvnimu stupni invalidity. Soud
hodnoti posudek posudkové komise MPSV jako nejpresvéddivéjst z doposud vypracovanych
posudku, jeho odtvodnéni je dostacujict, logické a presvédcivé. Posudkova komise vysla ze
vSech predlozenych lékatskych zprav a zohlednila veskera zjisténa zalobkynina zdravotni
postizeni. Posudkov4 komise Zalobkyni té p¥i svém jednani vy$ettila. Clenkou komise byla
vedle predsedy a tajemnice také lékarka se specializaci v oboru interniho lékarstvi.
Z posudku lze zjistit, jak posudkova komise hodnotila zalobkynin zdravotni stav, proé¢
zvolila jeho podrazeni pod konkrétni zdravotni postizeni podle prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity a jak hodnotila stézejni zalobni namitky. I v tomto ohledu tak lze
mit posudek za zpusobily podklad pro rozhodnuti soudu.

Podle komise jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou jsou
komplikace chirurgické onkologicke lécby (opakovana porucha pasaze strev) zhoubného
nadoru vajecniku, pfiCemz samotné onkologické onemocnéni je v remisi. Po poslednim
operacnim zakroku (duodenojejunoanastomozy) uplynuly 4 mésice, pricemz stav byl po této
operaci a konzervativné resené gastrektazii zhojen a stabilizovan. Jiz v dobé vydani
napadeného rozhodnuti byl patrny pozitivni efekt zakroku, priCemz nalezy dokladajici
nasledujici obdobi tento pozitivni vliv potvrdily. Doslo ke zvyseni hmotnosti, nebyly
zjistény kachektizace ani znamky malnutrice Posudkova komise tudiz zohlednila i délku a
komplikovanost onkologické 1éCby a jejich (chirurgickych) nasledkd, jejiz pribéh v posudku
podrobné popsala. Uzavfela vsak, ze zalobkynin zdravotni stav je dlouhodobé stabilizovany.
Pokud jde o neurologické potize, zalobkynina patet byla omezena na podkladé zjisténého
vyhtezu meziobratlové ploténky L5/S1 s kontaktem s levym kotenem. Stav vSak nebyl
indikovan k neurochirurgickému opera¢nimu zakroku, coz odpovidalo 1 EMG vysetfent,
podle néhoz zalobkyné trpi lehkou chronickou radikulopatii S1 vlevo. Nebyly tudiz
prokazany znamky silného kotenového drazdéni, znamky ochrnuti koncetin &1 tézké
svalové atrofie. Komise i uzavtela, ze zalobkyné je schopna vydéle¢né ¢innosti s podstatné
mensimi naroky na télesné schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopna
prace s Casteénym vyuzitim stredoskolské kvalifikace a prace administrativniho charakteru.
Posudek tak ma vSechny formalni 1 obsahové nalezitosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Po zvazeni vSech posudkt zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho potencialu zalobkyné
soud dospél k zavéru, ze jako nejpresvédc¢ivéjsi, logicky avychazejici z nejiplnéjsich
podkladut 1ze hodnotit pravé posudek posudkové komise MPSV v Praze ze dne 5. 12. 2023.
Namita-li zalobkyné, ze rozhodujici pticinou jejitho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jsou nasledky iatrogenni perforace konec¢niku, k niz doslo v roce 2019, nasledované
zanétem pobrisnice (vznikem letnych nitrobrisnich sristl, chronickou poruchou strevni
pasaze, protein-energetickou podvyzivou a rozvojem Uzkostné depresivni reakce na
somaticke komplikace), tak tyto zdravotni obtize szalobkyninym onkologickym
onemocnénim bezprostredné souvisi. Ostatné, zalobkyni byl dne 25. 10. 2021 ptriznan
invalidni dtchod pro invaliditu tfetiho stupné pravé pro zdravotni postizeni uvedené
v kapitole II., oddilu A, polozce 1le prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Komise pak
k tomu vyslovné uvedla, ze v roce 2019 prodélal zalobkyné operaci pro zhoubny nador
vajecniku a pooperacni stav byl komplikovan namitanou perforaci stfev a zanétem
pobfisnice s nutnosti operacniho feSeni dne 14. 12. 2019. Pro opétovanou poruchu pasaze
nasledovaly dalsi operacni zakroky i hospitalizace. Od posledni operace (gastrektézie)
v dubnu 2023 vsak byl zalobkynin stav zhojen a stabilizovan, kdy dokonce doslo 1 ke zvyseni
jeji hmotnosti. Komise pak sama v kontextu zalobkyninych namitek uzavrela, ze stav po
opakovanych operacnich zakrocich v btisni dutiné, po dilatacich anastoméz a
duodenojeunoanastaméze je poruchy stredné tézkého postizeni po ukondeni onkologické
terapie a hodnotila jej jako rozhodujici pridinu jejiho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu. Pokud komise jako dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav shledala, ze komplikace
chirurgické onkologické lécby jsou rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobkyné, pak pfihlizela pfesné k tomu, ceho se zalobkyné ve svem
stézejnim zalobnim bodu dovolava. Podle polozky 1c se jedna o stredné tézké postizeni po
6 mésicich po ukonceni aktivni onkologické lécby.

Soud ani neshledal, Ze by posudek posudkové komise byl vnittné rozporny, jak zalobkyné
namitala. Pokud snad zalobkyné poukazuje na to, ze podle ,vyroku“ posudku ma byt
invalidni ke dni vydani napadeného rozhodnuti, zatimco podle jeho oduvodnéni ke dni 3. 4.
2023, odhlizi od toho, ze pro komisi je rozhoduji skutkovy stav ke dni vydani napadeného
rozhodnuti, k némuz ma byt zalobkynin zdravotni stav posuzovan. Pokud objektivni
okolnosti vedouci ke snizeni stupné invalidity nastaly dtive, nez bylo vydano napadené
rozhodnuti, jednd se o pfirozeny jev svédlici ve skuteCnosti v zalobkynin prospéch.
Nezpusobuje to vsak vnitfni rozpornost posudku. Pokud komise uvedla, ze mélo dojit k
»zaniku invalidy*, z kontextu véci je zfejmé, Ze doslo o jeji snizeni z tfetiho stupné na prvni
stupeti. Soud taktéz neshledal logicky rozpor v tom, ze divodem pro snizeni stupné
invalidity byl operaéni zakrok, po némz byla zalobkyné umisténa na jednotku intenzivni
péce. Z posudku komise totiz ztetelné vyplyva, ze na jednotku intenzivni péce byla umisténa
jen dodasné a tato operace vedla ke zlepseni a stabilizaci jejtho zdravotniho stavu,
coz se zpétné potvrdilo.

Pfi jednani zalobkyné téz namitala, ze se mélo zhorsit jeji neurologické postizeni. K tomu je
v . 4 4 \4 v v 4 4 o 4 4
treba nejprve uvést, ze zalobkyné vznesla tento zalobni bod po uplynuti lhuty pro podani
zaloby (§ 72 odst. 1 a § 71 odst. 1 in fine s. t. s.) a tedy opozdéné. Téz je tfeba uvést, ze
napadené rozhodnuti soud pfezkoumava podle skutkového a pravniho stavu v dobé jeho
vydani. Taktéz dkolem posudkové komise je hodnotit zalobkynin zdravotni stav
k okamziku vydani napadené¢ho rozhodnuti, nikoli k okamziku vypracovani jejiho

v/ /4 v v M v 4 4 4 7
posudku. Pripadné zmény v zalobkyniné zdravotnim stavu, které nastaly po vydani
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napadeného rozhodnuti, resp. jeho aktualni zdravotni stav, tak nejsou z hlediska posouzenti
divodnosti zaloby relevantni. Zalobkyni samoztfejmé nic nebrani, aby se domahala
v 4 v/ 4 v /4 4 v M 4 7 v/ i
zohlednéni pripadné zmény svého zdravotniho stavu prostfednictvim nové zadosti.
Rozhodnuti o snizeni vyse invalidniho diachodu totiz nevytvari prekazku véci pravomocné
rozhodnuté. Doslo-li tedy ke zhor$eni zalobkynina zdravotniho stavu, nemuze k tomu soud
vtomto rizeni prihlizet. Pokud snad zalobkyné namitala, ze neurologické potize méla
MY v 4 4 / 4 VeV \4 v v M M v
jiz v dobé vydani napadeného rozhodnuti, pticemz teprve po ném vysly najevo, je treba
dodat, zetoto tvrzeni zalobkyné nijak neprokazala (napf. ptislusnymi lékarskymi
zpravami). Je pak tfeba pfipomenout, ze proces pred spravnim soudem je zalozen na modelu
dvou spornych stran, které jsou navzajem v rovném postaveni. Rovnost postaveni Gc¢astnika
v/ 4 M /. 4 M 4 4 4 /4 4 / V 4 o v/ 4 M
fizeni pak logicky usti v projednaci zasadu, ktera dava Gcastnikim fizeni povinnost
navrhovat dikazy k jejich tvrzenim, tj. tedy bfemeno dtkazni ve spojeni s bfemenem tvrzeni
(viz Kithn, Z., Kocourek, T., Soudni 7id spravni: Komentar. Wolters Kluwer. Dostupné
v pravnim informadnim systému ASPI k § 52 s. t. s.). V tomto ohledu proto soud povazuje
Y / . v_ 1 5 ’ v / o . ’ / ’
zavéry posudkové komise za dostateéné. Zalobkyni navrzeny dikaz reviznim (Gstavnim)
/ v b / /
znaleckym posudkem soud neprovedl pro nadbytecnost, nebot skutkovy stav rozhodny pro
posouzeni véci, tj. zalobkynin zdravotni stav, byl dostatecné zjistén posudkem posudkové
komise, o jehoz Gplnosti, spravnosti a presvédcivosti nema soud zadné pochybnosti. Pouhé
opozdéné a dikazné nepodlozené tvrzeni tykajici se zalobkyninych neurologickych potizi
neni dostacujici zavéry posudkové komise zpochybnit.

Namitala-li zalobkyné, ze zavéry zalované nemaji oporu ve spravnim spise, je V této
souvislosti tfeba pfipomenout, ze posudky posudkovych 1ékara a posudkové komise maji

v/ 4 4 4 4 i M 4 o 4 4 /. b4 4 v v/
v fizeni o posuzovani naroku na invalidni diachod zasadni ulohu, nebot pravé ty tvori
klicovy skutkovy podklad pro zavéry zalované. Splnuji-li pozadavky uvedené v bodech 23 a
24 tohoto rozsudku, zalovana (jakozto i soud) z nich pti svem hodnoceni vychazi.

Soud rozumi tomu, ze sama zalobkyné vnima své zdravotni obtize, které popsal v zalobe,
velmi intenzivné, a ze je jimi v bézném zivoté znaéné omezena. Ostatné 1 zavér o tom, ze
zalobkyné je invalidni v prvnim stupni, sim o sobé znamena, ze zdravotni postizeni
v Vo /v / b vV Vv 4 v v v v 4
zalobkyneé je vazné, a nelze jej ztotoznovat s tim, ze by snad zalobkyné byla povazovana za
zdravého nebo témér zdraveho. Jde jen o to, ze prichazeji do vahy jesté zavaznéjsi zdravotni

/v VeV v o v 4 M vv/ v M 1 / /v v
potize, priCemz teprve ty oduvodruji nejvyssi stupen invalidity. Takové obtize vsak u
zalobkyné odborné 1ékatské posudky nezjistily.

Zavér a naklady fizeni

Nezbyva tedy nez uzaviit, ze zadny ze zalobnich bodt neni divodny. Soud proto zalobu
zamitl (§ 78 odst. 7 s. . s.).

O nahradé nakladt fizeni rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobkyné nema pravo na
nahradu nakladd fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalovana, ktera byla ve véci Gspésna,
nema podle § 60 odst. 2 s. t. s. ve vécech dichodového pojisténi pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.
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Poudeni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno.
O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 N v v VvV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 29. ledna 2024

JUDr. Jan Peroutka, v. r.
soudce
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