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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Bursikovou ve véci

zalobce: P.P.
bytem X

zastoupena advokatem JUDr. Janem Urbanem
bytem Postovni 607/9, Caslav

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 9. 8. 2023, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 9. 8. 2023, ¢. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.
II. Zalovana je povinna uhradit Zalobci na ndhradé nakladt fizeni dastku ve vysi

7685,82 K¢ ve lhité 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku k rukidm jeho zastupce
JUD:r. Jana Urbana, advokata.

Odtivodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 10. 3. 2023, ¢. j. X, zalovana odnala zalobci od 24. 3. 2023 invalidni
dtichod. Podle posudku Pracovisté Zalované pro Prahu a Stfedni Cechy (dale jen ,PSSZ*) ze
dne 2. 12. 2022 totiz mira poklesu zalobcovy pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nadale ¢ini pouze 20 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal namitky, které zalovana zamitla v zahlavi

v ’ ’ ’ . ’ 76 v ’ ’
oznaenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila.

Zalobce se zalobou podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
v /4 4 v 4 / 4 4 4 vV * Vv 4 v/ v/ 4
(s. f. s.), domaha zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal$imu fizeni.

Obsah Zaloby a vyjadfeni Zalované

Podle zalobce by mél byt jeho zdravotni stav hodnocen podle kapitoly XIII, oddilu E,
polozky 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), nikoli podle polozky 1b.
Z lékatskych zprav vyplyva, ze mimo chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni
patere s kofenovou symptomatologii L5/S1 vlevo, vertebrogenni syndrom C useku a dalst
zavazna onemocneéni patefe zalobce trpi dalsimi zdravotnimi omezenimi. Podle MUDr. M.
(lekarska zprava ze dne 5. 9. 2022) zalobce must Setfit celou patef bez manipulace s téz$imi
bfemeny, bez predklont a zaklond atd. Zalobce je tedy vyrazné omezen v béZném zptisobu
zivota. Nemuze déle stat, sedét ani chodit. Ani pres lékovou terapii nedochazi ke zlepseni
stavu. Mira poklesu pracovni schopnosti méla byt navysena o 10 procentnich bodu podle §
3 vyhlasky o posuzovani invalidity. Zalobci tedy mél byt ponechin minimalné invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné, nebot mira poklesu jeho pracovni schopnosti by méla
¢init minimélné 40-50 %. Zalobce nesouhlasi ani s tim, %e posudkovi lékati Zalobce osobné
nevysetfili, ale vychazeli toliko z pisemnych podkladd.

Zalovana ve vyjadteni zopakovala Zalobcovu ,dtichodovou historii“ - v roce 2004 mu byl
priznan Casteny invalidni dachod, ktery byl v roce 2010 pfeménén na invalidni dachod pro
invaliditu druhého stupné. V roce 2022 pozadal o zménu vyse invalidntho dichodu kvuli
zhor$eni zdravotniho stavu. Zalovana jeho Zadost (a téZ navazujici namitky) zamitla, nebot
podle posudku PSSZ nebyl zalobce nadale invalidni. Nasledné mu pak invalidni dachod
odtiala. Zalovani uvadi, Ze napadené rozhodnuti je dostate¢né odtvodnéno, jsou v ném
uvedeny a konkretizovany vSechny lékarské zpravy, znichz zalovana vychazela, i
posudkova rozvaha. Zdravotni dokumentace byla pro vyhotoveni posudku zcela dostacujici.
Posudek je spravny, aplny a presvéd¢ivy. Diavodna neni ani namitka netcasti pri posouzenti
zdravotniho stavu. Protoze zalobce nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého
zdravotniho stavu, navrhuje Zalovana provedeni dikazu posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) ve smyslu § 4 odst. 2 zikona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni.

V pribéhu jednani dne 23. 1. 2024, které soud nafidil za Géelem provedeni dikazu posudkem
posudkové komise MPSV, zalobce setrval na svém procesnim stanovisku.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobce dne 6. 6. 2022 pozadal o zménu vyse invalidniho
dtchodu (do té doby pobiraného pro invaliditu druhého stupné). Podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeceni v X ze dne 3. 8. 2022 ¢inila mira poklesu zalobcovy pracovni
schopnosti 35 %, a je proto nadale invalidni toliko pro invaliditu prvniho stupné. Zalovana
proto rozhodnutim ze dne 25. 8. 2022 zalobcovu zadost o zménu vyse invalidniho dichodu
zamitla. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, které zalovana zamitla a
prvostupriové rozhodnuti potvrdila (rozhodnuti ze dne 6. 2. 2023), protoze podle posudku

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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PSSZ ze dne 2. 12. 2022 ¢inila mira poklesu zalobcovy pracovni schopnosti toliko 20 %, coz
neodpovida invalidité zadného stupné. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles zalobcovy pracovni schopnosti
posudkova lékarka PSSZ oznacila postizeni podle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Ze stanoveného rozpéti miry poklesu pracovni
schopnosti 10-20 % zvolila s ohledem na hrani¢ni morfologicky nalez horni hranici, kterou
jiz dale nenavySovala. Kritérii polozky 1c s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem
zalobce nedosahuje. Predchozi posouzeni oznadila posudkova lékarka za nadhodnocena.

Tento posudek se stal podkladem i1 v fizeni, které je nyni predmétem zaloby. Na jeho zakladé
totiz zalovana rozhodnutim popsanym v bodu 1 tohoto rozsudku zalobci odnala od 24. 3.
2023 invalidni dtchod. Proti tomuto rozhodnuti brojil Zalobce namitkami, k nimz ptilozil
1ékarskou zpravu neurologa ze dne 28. 3. 2023 a z CT Nemocnice X ze dne 23. 3. 2023 (obé
zpravy byly ptilozeny téz k zalobé).

Posudkova lékarka zalované zpracovala v ramci namitkového fizeni na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu, které probéhlo v neptitomnosti zalobce, posudek ze dne 19. 6. 2023. Za
pticinu zalobcova dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu oznadila chronicky
vertebrogenni algicky syndrom bederni s moznou korenovou iritaci L5/51 vlevo diskogenni
a vertebrogenni etiologie (foraminalni herniace L5/S1 a dorzalni osteofyt L5 vlevo) a
vertebrogenni algicky syndrom C tuseku, tedy zdravotni postizeni podle kapitoly XIII,
oddilu E, polozky 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Recidivujici infekce
mocovych cest a stav po operaci pravostranné tiiselni kyly v détstvi jsou posudkové
nevyznamné, s nadvahou se zalobce nelééi na obezitologii. Komorbidity posudkova lekarka
zohlednila v zakladnim procentnim poklesu pracovni schopnosti. Lékarské zpravy prilozené
k namitce na posudkové hodnoceni nemaji vliv a jsou v souladu s jiz predlozenou zdravotni
dokumentaci. Predchozi posouzeni byla nadhodnocena a neodpovidala danym posudkovym
kritériim. V lékatskych nalezech neni uvedeno, ze zalobce ma postizeni nervu, trvale
funkéné vyznamny neurologicky nalez, trvalé radikularni drazdéni, zavazné parézy
koncetin, svalovou atrofii, zavaznou poruchu hybnosti koncetin ani zavazny sfinkterovy
syndrom. Proto nebylo mozno hodnotit podle polozky 1c. Posudkova lekarka zvolila horni
hranici vyhlaskou stanoveného rozpéti poklesu pracovni schopnosti, tj. 20 % (vzhledem
k charakteru postizent a profesi).

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla zalobcovy namitky
a prvostupniové rozhodnuti potvrdila. V odivodnéni odcitovala posudkové zavéry s tim, ze
v disledku zjisténého poklesu pracovni schopnosti o 20 % nejsou splnény podminky pro
trvani invalidity. Napadené rozhodnuti bylo zalobci dorudeno dne 17. 8. 2023.

Posouzeni zaloby

Soud ovétil, ze zaloba byla podana vias osobou k tomu opravnénou a spliiuje vSechny
formalni nalezitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelna. P¥ prezkumu
napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pfi¢emz napadené rozhodnuti pfezkoumal v
mezich uplatnénych zalobnich bodd, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s. 1. s.).

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Soud provedl dikaz posudkem posudkové komise MPSV v Praze ze dne 13. 12. 2023, ktery
si za Ulelem posouzeni zaloby vyzadal. Clenem posudkové komise byla i neurolozka, ktera

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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zalobce pri jednani komise vySetrila se zavérem, ze v neurologickém nalezu dominuje
porucha statiky a dynamiky patete jako celku, tézka v bedernim tseku, anamnesticky dle
EMG potvrzena radikulopatie L5 vlevo (obraz stfedné tézkeé chronické neurogenni léze).
Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou zalobcova dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu je bolestivy syndrom bederni patere na podkladé
degenerativnich zmén (osteochondrdzy) meziobratlové ploténky, vyklenuti meziobratlové
ploténky, uzsiho paterniho kanalu a pokrocilé artréozy facetovych kloubu v oblasti L4/5,
osteofytu a foraminostenodzy vlevo se stisnénim korene L5 vlevo ve foraminu a na podkladé
pokrocilé artrozy facetovych kloubt v oblasti L5/S1. Celkové posudkova komise hodnotila
postizeni patefe jako stiedné tézké s poruchou statiky a dynamiky pdtere s recidivujicimi
projevy kotrenového drazdéni. Celkova vykonnost je snizena a nékteré fyzické denni aktivity
jsou omezeny. Stav po operaci triselné kyly a opakovanych infekcich mocovych cest
v détstvi nejsou posudkové vyznamné. Posudkova komise podradila zalobcovo zdravotni
postizeni pod kapitolu XIII, oddil E, polozku 1c. Z vyhlaskou stanoveného rozpéti pro tuto
polozku (30-40 %) zvolila stfedni hodnotu, tj. 35 %, nebot pro hodnoceni na horni hranici
neshledala funkcéni opodstatnéni. Posudkova komise zalobcovo zdravotni postizeni
nehodnotila podle polozky 1d, nebot nezjistila tézké postizeni vice useku patere, tézké
* Vv 4 o 4 v 4 4 i / 4 Vo M
postizeni nervu, zavazna ochrnuti, atd. Oproti posudkovym lékarim hodnotila podle
v bd v 4 / v v vV / v 7/ Vv 4 4 v
polozky 1c, nebot méla za prokazané stredné tézké funkéni postizeni patefte.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dachod
obsahuje § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi. Upravuje tii stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvantho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v
pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod zavisi predevsim na odborném lékarskem
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech dachodového pojisténi posuzuje MPSV, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku zalované; za tim celem zfizuje jako své organy posudkove komise. Pti
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu
nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkove komise soud hodnoti jako kazdy jiny
dtikaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim (§ 77 odst. 2 s. f. s.).
S ohledem na jeho mimoradny vyznam byva tento posudek rozhodujicim dikazem, pokud
z hlediska své Gplnosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné
jiné skute¢nosti nebo diikazy, které by spravnost posudku mohly zpochybmiovat (srov. napf.
rozsudky NSS ze dne 25.9.2003, ¢.j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne
15. 5. 2013, & . 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) Gplnosti a presvédlivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
¢.j. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav byl komplexné
’ v /7 /4 . 4 Ve /4 4 v /

posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace s prihlednutim ke vsem tvrzenym
obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy. V posudku
musi byt dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni

4 4 Vv 4 M 7/ V/Ve v/ v
stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pricinu v pripadé,
ze pric¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pfic¢emz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nescitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
*V_V /7 7 V/Ve v v/ M 4 4 \4 M
pojisténce. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizenti, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
VeV v 4 Vv 4 v 4 M i i v/ v
ptricemz zdravotni postizeni se podfadi podle jeho druhu aintenzity pod prislusnou
kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpétl vcetné
ptipadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Shora uvedenym pozadavkim (Gplnosti a presvédéivosti) posudek posudkove komise ze dne
13.12. 2023 dostal. Soud konstatuje, ze posudkova komise pfi vypracovani posudku
vychazela z veskeré dostupné zdravotnické dokumentace. Posudkova komise hodnotila
zalobcuv zdravotni stav komplexné a dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, jehoz rozhodujici pricinu podradila pod kapitolu XIII, oddil E, polozku
1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je pro tuto
polozku stanovena v rozmezi 30 az 40 %. Posudkova komise stanovila pokles pracovni
schopnosti zalobce bodovym stfedem tohoto procentniho rozmezi, tj. ve vysi 35 %.
V posudku byl detailné popsan zdravotni stav a podstatna zdravotni postizeni, které jsou
rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, jakoz i jejich rozsah.
Réadn¢ odtvodnéno bylo i zafazeni zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani
invalidity. Nutno navic zduraznit, ze Glastnici zavéry posudku, at jiz jde o stanoveni
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ¢i miru poklesu pracovni
schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti, nikterak nezpochybnili.

Soud hodnotil Gplnost a presvédéivost posudku posudkové komise MPSV i ve vztahu
k dalsim podkladim, z nichz zalovana vychazela. Po zvazeni vsech posudku zpracovanych
ve veéci posouzeni pracovniho potencialu zalobce soud dospél k zavéru, ze jako
nejpresvedCivesi, logicky a vychazejici z nejaplnéjsich podklada lze hodnotit pravé posudek
posudkoveé komise ze dne 13. 12. 2023. Podstatné je zejména to, ze posudkové lekarky PSSZ
v /4 v 4 4 v / 4 4 v 4 . 4 4
a zalované nemély za prokazanou v lékarskych zpravach opakované udavanou radikularni
levostrannou L5 symptomatologii - klinicky nalez podle nich neodpovidal postizeni
nervového kofene v motorické slozce (jde bud’ o pouze senzitivni symptomatologii nebo o
pseudoradikularni obtize). Posudkova lékarka Zalované zduraznila, Ze neurolog nevyuzil
podptrného EMG vySetteni, které by radikularni iritaci potvrdilo, ¢ vyvratilo (proto se
domnivala, Ze postizeni neni natolik zavazné, aby EMG indikovalo). Pomine-li soud
Y \4 s 71 / / Ve _/ v V. 4
nelogi¢nost a nepodlozenost takové Gvahy (neni-li dostupny vysledek z urcitého vysetreni,
neznamena to, ze urdity zdravotni stav nevyzaduje provedeni takového vysetfeni, nadto
v 4 v Vv 4 v/ /4 /4 v /4 4 / ’ . o M 4
nepotiebnost takoveho vysetreni z zadné lékarske zpravy nevyplyva), je nutno zduraznit, ze
4 M v M .. / v v 4 4 . 4 I M
posudkova komise MPSV méla k dispozici vysledky EMG vysetreni, které radikularni iritaci
potvrdilo. Nadto zalobce také osobné zhlédla (¢ehoz se zalobce domahal v zalobé), a mohla
tak konfrontovat zji$téni plynouci z lékatskych zprav se skuteCnym stavem (je pfitom
zjevné, ze zejména stran celkové funkénosti patefe a jeji statiky a dynamiky osobni vySetteni
zalobce prokazalo zasadni odchylky od zavéri uvedenych v nékterych lékatskych
zpravach). Teprve posudkova komise MPSV tak nalezité zjistila skutkovy stav rozhodny pro
posouzeni véci.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Soud proto vysel ze zavért posudkové komise a v navaznosti na né uzavrel, ze napadené
rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu.

Zavér a naklady tizeni

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni (§ 78 odst. 1 a 4s. t. s.). V dalsim fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§
78 odst. 5 s. . s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit i posudek
posudkové komise MPSV ze dne 15. 2. 2023 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

O nahradé nakladd ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovana nem4 pravo na
nahradu nakladd ¥zeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalobci, ktery byl ve véci Gspéiny,
nalezi nahrada nakladu fizeni, a to v celkové vysi 7 685,82 K¢. Tuto ¢astku tvofi odména za
étyfi ukony pravni sluzby po 1 000 K¢ - prevzeti a pfiprava zastoupeni, sepis zaloby, dalsi
porada s klientem presahujici jednu hodinu a cast na jednani soudu podle § 7 bod 3, § 9
odst. 2 a2 § 11 odst. 1 pism. a), ¢), d) a g) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatu a
nahradach advokatu za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), spolu se Ctyfmi
pausalnimi c¢astkami jako nahradou hotovych vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze
vyhlasky, nahrada za promeskany Cas osmi zapolatych pulhodin po 100 K¢ za jednu
pulhodinu (celkem tedy 800 K<) podle § 14 odst. 1 pism. a) a odst. 3 advokatniho tarifu a
cestovné podle § 13 odst. 5 advokatniho tarifu, § 157 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku
prace, a §§ 1 a4 vyhlasky ¢. 398/2023 Sb. (cesta na jednani soudu) ve vysi 1685,82 K¢
odpovidajicitho nahradé jizdnich vydaju na trase mezi sidlem ustanoveného zastupce a sidlem
soudu (Céslav-Praha) a zpét osobnim automobilem Skoda Rapid pii vzdalenosti tam a zpét
celkem 220 km, spotrebé v kombinovaném provozu 5,4 1 benzinu natural na 100 km, sazbé
zakladni nhrady 5,60 K&/km a primérné cené paliva 38,20 K¢&/1. Zalobctiv zistupce neni
platcem DPH. Nahradu nakladu fizeni je Zalovana povinna uhradit podle § 149 odst. 1
zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu uzitého na zakladé § 64 s. t. s., k rukam
zalobcova zastupce ve lhaté 30 dnt od pravni moci rozsudku (§ 54 odst. 7 s. . s.).

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhiity (den doruéeni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. 7 . /4 o o L vV Vv 4 / .

v jakém rozsahu azjakych duavoda jej stézovatel napada, addaj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 23. ledna 2024

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.



7 58 Ad 15/2023

Lenka Bursikova, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.



