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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedricha, soudkyné
JUDr. Jitky Hroudové a soudce Mgr. Marka Zimy ve véci

zalobce: Mgr. Bc. L. S,
bytem X

zastoupeny JUDr. Janem Salmonem, advokatem
se sidlem Revoluéni 763/15, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Ministerstvo obrany
se sidlem Tychonova 1, 160 01 Praha 6 - Hrad¢any

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 10. 2023, ¢. j. MO 751116/2023-8694

takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zalovanému se nepfiznava nihrada nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

1. Zalobce se domaha zruseni shora uvedeného rozhodnuti, jimz zalovany odlozil ¢astecné
. v/ 7. 4 4 v ’ v/

jeho zadost o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,zdkon ¢ 106/1999 Sb.<). Udéinil tak poté, co zalobci stanovil vysi
thrady za poskytnuti informace, scimz se zalobce neztotoznil a urCenou castku ve
stanoveném terminu neuhradil.

I1. Obsab spravniho spisu



2 11A
138/2023
pokracovani
2. Zalobce podal u Zalovaného dne 28. 6. 2023 Zadost podle zikona &. 106/1999 Sb. Mimo
jiné zadal o zodpovézeni dotazu:

kolikrat v obdobi od roku 2015 do soucasnosti nastal takovy pripad soubéhu, kdy wvojik
pobiral ziroven ndbradu zvysenych Zivotnich ndkladi a priplatek za sluzbu v zabranici
(pTipadné jiny priplatek spojeny s wvyslanim do zabranicni operace)? Jakd byla v téchto
jednotlivych pripadech nomindlni mésicni vyse pobivané ndhrady zvysenych Zivotnich
nékladii? Zadim o wvedend prebledu zvldst pro vojiky, kte¥d byli na zahraniéni pracovisté
vyslani sami, a zvlast’ pro vojaky, se kterymi byla vynosem prislusného sluzebniho organu
vyslana i jejich rodina.

3. Zalobce nasledné od Zalovaného obdr¥el oznimeni o vys$i stanovené Ghrady ze dne 13. 7.
2023, ¢. MO 536416/2023-8694, za mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci. Vyse
Ghrady byla vydislena castkou 6 699 K¢. K vydisleni této castky doslo podle odtivodnéni v
souladu se sazebnikem Ministerstva obrany stim, ze vyhledani informaci predstavovalo
dasové naro¢nou dinnost, ktera se vymyka béznému poskytovani informaci, kdyz
vyzadovala zvy$enou aktivitu jednoho odborné ptipraveného zaméstnance po dobu 20,5

hodin.

4. Zalobce podal dne 2. 8. 2023 proti stanoveni thrady stiZnost, v niZ uvedl, e postup
vyhledani informaci popsany v oznameni o vysi uhrady je zjevné neefektivni, pokud byli
nejprve vyhledavani vojaci, kteti byli vyslani do zahraniéni operace, tj. celkem 7 463 vojakd,
a az poté byl tento datovy soubor porovnan s vojaky, ktefi pobirali nahradu zvysenych
zivotnich naklada (dale téz ,,ndhrada®), tj. celkem 790 vojaky. Za efektivni postup by bylo
lze povazovat reSeni opacne, tedy nejprve vyhledat vojaky pobirajici v predmétném obdobi
nahradu a nasledné u tohoto nepomérné mensiho objemu vojaku zjistovat, zda byli v dobé
pobirani nahrady navic vyslani do zahrani¢ni operace. Pfi takovém postupu lze logicky
predpokladat priblizné desetinasobnou casovou tsporu.

5. O stiznosti zalobce rozhodl zZalovany rozhodnutim ze dne 28. 8. 2023, ¢. MO
616595/2023-1321, kterym vysi pozadované Ghrady potvrdil. Z odivodnéni rozhodnuti se
/4 /4 v \4 v M / Vv 4 4 Ve M

podava, ze pokud zalobce pozadoval informace o vyplacenych penéznich nalezitostech, je
M M / VvV Vv 4 4 VVe i . V4 o v 7/ /4
jedinym fesenim ziskat nebo ovéfit informace z finanénich modult Informaéniho systému
o sluzbé a personalu (,/SSP*). Soubézné byla vytvorena sestava vojaka z povolani, kteti byli
ve sledovaném obdobi zarazeni na zahraniénim pracovisti. Z priniku téchto dvou sestav
bylo dohledavano, zda k vyplaté nahrady a predmétného priplatku doslo ve stejném obdobi.
Sestavy o vyplacenych slozkach platu v podrobnosti jednotlivého zaméstnance jsou v ISSP
dostupné pouze jako mésicni. Primérny Cas na generovani jedné sestavy je cca pét minut.
Zalobce pozadoval rozsah informaci od roku 2015 do soucasnosti (posledni data dostupna ke
dni zpracovani odpovédi za Cerven 2023), tedy za celkem 102 mésict. Jen generovani téchto
sestav si vyzadalo vice jak osm hodin. Sestavy byly slu¢ovany do jednoho souboru a nasledné
komparaci osobnich (isel vojakt z povolani parovany s pripadnym vyslanim na zahrani¢ni
pracovisté. Pokud ke shodé doslo, bylo dohledavano casové obdobi vyplaty priplatku za
sluzbu v zahraniéi a nahrady. Povinny subjekt postupoval v souladu se zakonem. Uvedl, jaké
M M s 4 v/ v Ve i v / / v v 4 v /
jednotlivé tkony v daném pripadé ucinil a do ¢asoveé kalkulace pro Ghradu ¢asové naro¢ného
vyhledavani pozadovanych informaci zahrnul jen skute¢né doby, kdy se povéreny
zameéstnanec shromazd'ovani a vyhodnocovani informaci vénoval.
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6. Protoze se zalobce neztotoznil se stanovenim Ghrady za poskytnuti informaci, urcenou
dastku ve stanoveném terminu neuhradil, nacez povinny subjekt rozhodl o odlozeni zadosti
o poskytnuti informace sdélenim o odlozeni zadosti ze dne 20. 10. 2023, ¢. MO
751116/2023-8694, které bylo zalobci doruceno dne 21. 10. 2023.

II. Obsah Zaloby

7. Zalobce je presvédéen, Ze odloZenim véci v disledku nezaplaceni pozadované thrady ve
vysi 6 699 K¢ byla porusena jeho Gstavni prava. Proto podava tuto zalobu, pfi¢emz zalobni
body shrnuje do nasledujicich tfi okruhg.

8. V prvanim zalobnim okruhu zZalobce namitl nepfezkoumatelnost rozhodnuti o stiznosti
Odavodnéni rozhodnuti o stiznosti se nevyporadava se stiznostni argumentaci zalobce, ani
neuvadi, jaké dikazy vedly zalovaného k zamitnuti stiznosti. Rozhodnuti o stiznosti
postrada nezavislé posouzeni zalezitosti a fakticky nahrazuje ne zcela presvédclivé
odtivodnéni samotného oznimeni o vy$i Ghrady. Zalobce mimo jiné navrhoval, aby byl
proveden dukaz svédeckou vypovédi zaméstnance, o kterém zalovany tvrdi, Ze vénoval 20,5
hodiny ze své pracovni doby, zpracovani odpovédi na informace. Organ rozhodujici o
stiznosti zjevné tento dukaz neprovedl, coz v rozhodnuti ani nezduvodnil.

9. Ve druhém zalobnim okruhu zalobce namital neefektivnost postupu vyhledani informaci.
Uvedl, ze z judikatury spravnich soudt jednoznacné vyplyva, ze pokud povinny subjekt
nezvoli pro vyhledani informaci efektivni postup, neni opravnén pozadovat uhradu za
i A4 v /4 / 4 4 7 4 /4 4 4 i Ve o 4
mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci. Spravni organ si neopattil dikazy k tvrzeni
zalobce o neefektivnosti zvoleného postupu a v rozhodnuti o stiznosti se nevyporadal s jeho
namitkou, ktera se neefektivnosti tykala. Neuvedl, pro¢ nebyl zvolen opacny postup pro
4 4 /7 4 / \4 vV Ve * Vv v M /4 v
vyhledavani informaci, ktery by dle Zalobce umoznoval ptiblizné desetinasobnou casovou
Usporu, napiiklad vyhledanim osob, které v predmétném obdobi absolvovaly kurz tzv.
narodni pripravy, coz je podminka pro zarazeni na sluzebni misto na zahrani¢nim pracovisti,
se kterym se poji moznost vyslani do zahraniéni operace, by byl vybran vzorek osob v poctu
maximalné nékolika set. Zjisténi, kolik z nich bylo reilné do zahraniéni operace ze
zahraniéniho pracovisté odveleno, by pak pro primérné vykonného zaméstnance
4 / 4 4 4 i 4 v v i 4 M v
obeznameného s fungovanim ISSP, bylo otazkou maximalné nékolika desitek minut. Kromé
/ VYV /7 / i i Ve / 4 /7 4 M 4 4 4
vytky sméfujici k neefektivnosti postupu pti vyhledavani informaci se i timto bodem prolina
neprezkoumatelnost rozhodnuti o stiznosti.

10. Ve tretim zalobnim okruhu Zalobce namitl nepfiméfenost vyse stanovené thrady, ktera
je zapri¢inéna zejména vyse uvedenym neefektivnim postupem, ktery povinny subjekt pro
, . ’ . v 7 Ve Y Vo .
vyhledani informaci zvolil. Pozadavek na zaplaceni thrady ve vysi 6 699 K¢ zalobce povazuje
za projev snahy zainteresovanych osob o neposkytnuti informaci, které by mohly prokazat
nehospodérnost ve vyuzivani Vef’ejn}'fch prostf‘edkﬁ v resortu Ministerstva obrany. Je totiz
evidentni, ze pro pobirani fakticky tri prljmu Vo]aky, ktefi byli ze zahrani¢niho pracov1ste
odveleni do zahraniéni operace, neeX1stu]e pravni divod, a touto praxi jsou porusovany
zasady pro hospodateni s vefejnymi prostredky. Pokud si uvédomime, ze naptiklad u vojaka
v hodnosti plukovnik s mistem vykonu sluzby v Polsku, vyslaného do Afghanistanu, jde
jednak o sluzebni plat s béznymi ptiplatky v pfiblizné vysi 100 000 K¢ mésicné, nahrada ve
vysi 200 000 K¢ mési¢né a priplatek za sluzbu v zahraniéi ve vysi 150 000 K¢ mésicné, je
4 v /4 4 4 ’ ’ 4 Vo /4
pravé uvedené nehospodarné nakladani zcela zrejmeé.
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1V. Vyjadreni Zalovaného spravnibo organu

11. Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby. Zalobce se podanou Zalobou domih4 zrufeni
rozhodnuti zalovaného, ktery jako povinny subjekt podle zakona ¢. 106/1999 Sb. rozhodl o
aste¢ném odlozeni zadosti zalobce o poskytnuti informace podle § 17 odst. 5 téhoz zakona
a dale nahrady naklada soudniho ¥zeni. Zalovany m4 po seznimeni se s Zalobou za to, Ze
zaloba neni divodna, nebot pti vytizovani zadosti zalobce postupoval v souladu se zakonem,
tj. zadost zalobce Casteéné odlozil z dtivodu, Ze neuhradil naklady na poskytnuti informace.
Naklady spojené s mimoradné rozsahlym vyhledanim informaci pritom byly vycisleny zcela
priméfené a samotny postup pri vyhledani informace pozadované Zzalobcem byl
nejefektivnéjsi z danych moznosti.

12. K zalobnim bodim formulovanym zalobcem zalovany uvedl nasledujici:

13. K prvnimu bodu, ktery se tyka namitané neprezkoumatelnosti a nezakonnosti
rozhodnuti o stiznosti ze dne 28. 8. 2023, ¢j. MO 616595/2023-1321, zalovany poukazal na
ustalenou judikaturu soudtd (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 2 As 34/2008, 5
As 124/2011 a 4 As 24/2018), dle jejichz zavért rozhodnuti o stiznosti podle § 16a zakona C.
106/1999 Sb. neni rozhodnutim a nemize byt proto predmétem soudni ochrany. Soud se
tedy muze vécné zabyvat toliko vysi Ghrady a nikoli zakonnosti postupu organu
rozhodujictho o stiznosti nebo samotnym rozhodnutim o ni.

14. Ve druhém a tretim bodé Zalobce uvadi, ze postup vyhledavani informace povinnym
subjektem byl neefektivni a povinny subjekt za néj tudiz pozadoval neptimérenou vysi
Ghrady. Zalobce namita, ze vyhledanim osob, které v predmétném obdobi absolvovaly kurz
tzv. narodni pripravy, by byl vybran vzorek osob v poctu maximalné nékolika set. Zjistént,
kolik z nich bylo realné do zahranicni operace ze zahrani¢niho pracovisté odveleno, by pak
o v v / / v 4 4 4 4 4
pro prumérné vykonného zaméstnance obeznameného s fungovanim ISSP bylo otazkou
i 4 v v i 4 M v / 4 /7 v M 4 4 4 17
maximalné nékolika desitek minut. K tomu zalovany uvadi, Ze vojaci z povolani, ktere vysila
k vykonu sluzby na zahrani¢ni pracovisté (je jim sluzebnim organem stanoveno pravidelné
misto vykonu sluzby v zahranici), jsou zpravidla zarazovani na sluzebni mista v
mezinarodnich Stabech a velitelskych strukturach NATO a EU. Pouze néktera z téchto
sluzebnich mist jsou predurcena k tomu, ze budou vojaci z povolani doc¢asné (zpravidla na
dobu Sesti mésict) dale odveleni k vykonu sluzby v zahraniéni operaci. Vojaci z povolani
konajici sluzbu v zahranici jsou v drtivé vétsiné odmeénovani podle narodnich predpisg,
pokud tomu tak je, pak po dobu urleni pravidelného mista vykonu sluzby v zahraniéi jim
nalezi nahrada zvysenych zivotnich nakladd, po dobu odveleni k vykonu sluzby v zahrani¢ni
i v/ v v/ Vev v v v VVe 7/ v 4 4
operaci priplatek za sluzbu v zahranici, pficemz soubéh téchto penézitych plnéni neni
narodnimi pravnimi predpisy upraven, resp. neni vylouden.

15. Zalovany vede aktuilné platnou evidenci sluebnich mist v organizaéni struktute
zahraniénich pracovist, u kterych je predpoklad vyslani k vykonu sluzby do zahrani¢ni
operace. Tato evidence slouzi predev$im pro pfipravu vojaku z povolani, kteri budou k
vykonu sluzby na zahraniéni pracovi$té teprve vyslani. Zalovany nepotfebuje ke své &innosti
informace o tom, jaka sluzebni mista byla v organizacni strukture zahranicnich pracovist
predurlena k vykonu sluzby v zahrani¢ni operaci v minulosti, proto takova informace nent
bézné uchovavana.
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16. Resortni provozni informacni systém ISSP byl postaven a je rozvijen pro potreby
\4 /4 i 4 4 4 . 4 4 /. o v 4 4 4 4
zalovaného. Primarnim cilem je vedeni osobnich Udaju o zaméstnancich, zpracovavani
4 i 4 i M 4 4 4 * 0 4 v 4 4 / /v

relevantnich informaci pro realizaci vyplaty osobnich vydajt, provadéni zakonnych srazek

.. / o i /4 v 4 4 7. 4 4 . o v i v /7
a jinych odvodt, pravidelné predavani informaci externim subjektim (napt. informacni
systtm o sluzebnim platu vedeny Ministerstvem financi). Jde tedy o informace o
M M / v 4 v v/ 4 4 4 v/ 1V 4
jednotlivych zaméstnancich a pak predevsim o agregovana data zpracovavana a tfidéna ke
konkrétnim uéelim. Soucasti kazdého modulu v ISSP jsou i predem definované vystupni

. /4 v v/ v v /4 4 . . 4 . 4

sestavy. Ty primarné slouzi pro potreby zalovaného (kontrolni, statistickd, analyticka
¢innost). Jejich vyhodou je okamzita dostupnost, na druhou stranu jsou ¢asto podrobneé,
zpracovavaji velké mnozstvi dat, coz se projevuje ¢asovou narocnosti jejich generovani.
V personalnim modulu ISSP jsou vystupni data zpracovavana formou tzv. datového rezu.
To znamena, ze jsou data generovana v konkrétnim okamziku, k tomuto okamziku jsou
naprosto presna, ale ve vztahu k minulosti nemusi byt aplna. V personalnim modulu ISSP
nejsou dostupné sestavy typu, ktefi zaméstnanci byli zarazeni pred péti lety v konkrétnim
organizacnim celku. Takové informace zalovany standardné ke své {innosti nepottebuye,
proto neni timto zpusobem informacni systém rozvijen. Proto neexistuje standardizovana
sestava zameéstnancu, kteri byli zarazeni na zahrani¢nim pracovisti a soucasné byli odveleni
k vykonu sluzby do zahrani¢ni operace.

17. Zalobce pozadoval informace ,,Kolikrdit v obdobi od roku 2015 do soucasnosti nastal takovy
pripad soubéhu, kdy vojik pobiral zarover nahradu zvysenych Zivotnich nakladi a priplatek za
sluzbu v zabranidi...“. Takové informace neni mozné zjistit z personalnitho modulu ISSP, pro
finan¢ni moduly na druhou stranu nejsou podstatné informace o sluzebnim zarazeni vojaka
z povolani, proto vystupni sestavy takovou informaci neobsahuji. Dalsi komplikaci je, ze
v v M M /7. 4 v/ v v/ /o \4 4
zalobce pozaduje propojeni informaci o priplatku za sluzbu v zahranici, ktery je sluzebnim
M 4 4 v / Vv / Ve 4 4 o 7 v/ 4 4
platem, s informaci o nahradé zvySenych zivotnich nakladd, ktera je pausalni cestovni
nahradou (neni slozkou sluzebniho platu vojaka z povolani). Tento na prvai pohled maly
detail je vsak zasadni, protoze v modulu ISSP pro ziltovani penéznich nalezitosti neni
standardné sestava (zalovany ji ke své Cinnosti nepotrebuje), ve které by byly soucasné
generovany udaje o zaméstnanci vyplaceném sluzebnim platu a cestovnich nahradach. Tyto
informace je tak nutné generovat separatné a nasledné urcit prinik a ¢asovou shodu v obou
4
sestavach.

18. Pro zpracovani zalobcem pozadovanych daji tak byla vyuzita sestava o vyplaceném
ptiplatku za sluzbu v zahraniéi, tuto sestavu lze generovat pouze po jednotlivych
kalendarnich mésicich a jsou v ni uvedeni v$ichni vojaci, kterym byl v tomto mésici vyplacen
ptiplatek za sluzbu v zahrani¢i. Druhym zdrojem dat byla sestava o zameéstnancich s
narokem na nahradu zvySenych zivotnich nakladd. Tato sestava obsahuje seznam
zaméstnancu, kterym, v jakém obdobi a v jaké vy$i byla priznana nahrada a relevantni udaje
pro jeji urcent (vyse sluzebniho platu, prepoditaci relaci, procentni zaklad). Dal$im benefitem
této sestavy je informace o pfipadném nasledovani do mista vykonu sluzby v zahranici
manzelkou, manzelem vyslaného zaméstnance a pripadném nasledovani nezaopatfenymi
détmi zaméstnance. Jde o Gdaje, které zalobce rovnéz pozadoval. V obou sestavach je osobni
¢islo zaméstnance, podle tohoto Gdaje byla provedena selekce vojaka z povolani, kterym v
pozadovaném obdobi 8 let byl vyplacen priplatek za sluzbu v zahraniéi a nahrada zvysenych
zivotnich naklada. Nasledné byla dohledavana casova shoda naroku na priplatek a nahradu.
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19. V ramci predbézného zhodnoceni, jak optimalné ptistoupit k ziskani zalobcem

\4 [ v / 4 v/ \4 *V/

pozadované informace o soubéhu vyplaty nahrady a priplatku za sluzbu v zahranici, a to za
obdobi presahujici osm let, tak bylo vyhodnoceno jako jediné mozné feseni generovat
sestavy o vyplacenych ptiplatcich za sluzbu v zahraniéi za vojaky z povolani v letech 2015 -
2023. Soucasné bylo vzato v ivahu i to, ze pro zpracovani odpovédi na dotaz podle zakona
o svodném pfistupu k informacim je zakonem stanoven pomérné maly ¢asovy prostor, proto
bylo zvoleno reSeni, které stoprocentné povede k ziskani zalobcem pozadovanych
informaci, namisto testovani alternativnich moznosti.

20. Zaroven k ovéreni faktické vyplaty priplatku a nahrady jsou tak jako tak zapottfebi

finanéni moduly ISSP, protoze v prostoru zahraniéni operace zalovany zridil zahrani¢ni
*V_V M v v/ v 7/ o v/ v v/ Ve 4 M v 7

pracovisté, jehoz ptislusnikim priplatek za sluzbu v zahraniéi nebyl ptiznan (Provinéni

rekonstrukcni tym Logar, Afghanistan). Pokud zalobce pozadoval informace o vyplacenych

vV 4 4 Ve M M M / VvV Vv 4 4 VVe i
penéznich nalezitostech, bylo zvoleno jako jediné feSenim ziskat nebo ovéfit informace z
finan¢nich modult ISSP.

21. Sestavy o vyplacenych slozkach platu v podrobnosti jednotlivého zaméstnance jsou v
ISSP dostupné pouze jako mési¢ni. Jde o sestavu PPSZVPIC, primérny das na generovani
jedné sestavy je cca pét minut. Zalobce pozadoval rozsah informaci od roku 2015 do
v . ’ ) . o Vo1 v
soucasnosti (posledni data dostupna ke dni zpracovani odpovédi za Cerven 2023), tedy za
celkem 102 mésict. Jen generovani téchto sestav si vyzadalo vice nez osm hodin. Soucasné
M v/ Ve 4 v 4 i 4 4 v/ *V v 4
na jednom poditaci neni mozné spustit generovani sestavy dalsi, aniz by predchozi byla
ukondena. Sestavy byly sluovany do jednoho souboru a nasledné komparaci osobnich ¢isel
./ o 4 4 4 4 v/ / 4 4 V. 7/ *V_V v
vojakil z povolani parovany s pripadnym vyslanim na zahranicni pracovisté. Pokud ke shodé
doslo, bylo dohledavano ¢asové obdobi vyplaty priplatku za sluzbu v zahranici a nahrady
/ Vv / Ve 4 4 o v 4 M 4 / / 4 i M i
zvysenych zivotnich nakladi. V casové dotaci neni zahrnuty Gvodni brainstorming, ani
4 4 vV 1 4 & 4 v/ 4 v/ M A v
zpracovani odpovédi formou pisemné informace, které se s vytizenim zadosti neoddélitelné
4 v / / v v 4 v 4 /4 4 4 v /
poji. Do casové kalkulace pro dhradu casové narocného vyhledavani pozadovanych
informaci byly zahrnuty jen skutecné doby, kdy se povéreny zameéstnanec zalovaného
shromazd'ovani a vyhodnocovani informaci vénoval.

22. S ohledem na vySe uvedené tak zalovany povazuje pozadavek na dhradu casové
naro¢ného vyhledavani pozadovanych informaci, ktery byl vyéislen v rozsahu 20,5 hod., za
b 4 4 v o /. / 4 V1PV . .
minimalni a plné divodny. Soubory, ze kterych byla sestavovana odpovéd’ zalobci, jsou
ulozeny v politaci statnitho zaméstnance, ktery tento kol plnil. Vytky zalobce, ze Cas
potfebny na vyhledani informaci byl stanoven odhadem s cilem jej odradit od ziskani
takovych informaci, nejsou z jeho strany nijak argumentacné podlozeny a zalovany je
odmita.

V. Posouzeni véci soudem
23. Méstsky soud v Praze se nejprve zabyval tim, zda je zaloba ptipustna.

24. Predmétem soudniho prezkumu je rozhodnuti, jimz zalovany jako povinny subjekt ve
smyslu § 2 odstavec 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. odlozil ¢aste¢né zalobcovu zadost o informace
podle § 17 odst. 5 uvedeného zakona z divodu nezaplaceni pozadované thrady za vyhledani
informaci. V tomto sméru judikatura Nejvyssiho spravaiho soudu (dale téz ,NSS) dospéla
k zavéru, ze rozhodnuti o odlozeni zadosti o informace podle § 17 odst. 5 zakona
¢. 106/1999 Sb. nemusi byt vydano formou usneseni podle spravatho fadu, a soucasné, ze
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v ptipadé odlozeni zadosti o informace podle tohoto zakonného ustanoveni neni mozno
vyuzit jako opravny prostiedek stiznost podle § 16a odst. 1 pism. b) zakona o svobodném
ptistupu k informacim. Zakon neupravuje ani jiné opravné prostfedky proti takovému
rozhodnuti, proto lze dat za pravdu zalobci v tom, ze se zadatel o informace muaze branit
zalobou ve spravnim soudnictvi pfimo proti rozhodnuti povinného subjektu o odlozeni
zadosti o informace podle § 17 odst. 5 zakona o svobodném ptistupu k informacim
(rozsudek NSS ze dne 17. 4. 2013, &. j. 6 Ans 16/2012-62, publikovany pod ¢&. 2959/2014 ve
Sbirce rozhodnuti NSS, a dostupny téz online na www.nssoud.cz).

25. Ve véci samé soud rozhodl bez natizeni Gstniho jednani, s ¢imz oba Gcastnici souhlasili,
kdyz nereagovali na vyzvu soudu a vyslovné o natizeni jednani nepozadali (ustanoveni § 51
odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist - dale
jen ,s. 7. 5.“). Soud prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu uplatnénych zalobnich bodu
(§ 75 odst. 2 véta prvni s. t. s), jakoz i z pohledu vad, k nimz je povinen prihlizet z Gfedni
povinnosti. Vychazel ze skutkového i pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s. . s.).

26. Zalobu podala v¢as osoba k tomu opravnéna.
27. Zaloba neni dtvodna.

28. Soud vodem konstatuje, ze napadené rozhodnuti je prezkoumatelné. Zalobce spattuje
neprezkoumatelnost v nedostatecném odtivodnéni vyse thrady. S touto argumentaci se soud
neztotoznil.

29. Neprezkoumatelnost znamena nemoznost prezkoumat urcité rozhodnuti, protoze nelze
zjistit jeho obsah nebo dtavody, pro které bylo vydano (srov. usneseni rozsireného senatu
NSS ze dne 19. 2. 2008, ¢&j. 7 Afs 212/2006-76, ¢. 1566/2008 Sb. NSS). Zruseni rozhodnuti
pro neptrezkoumatelnost je vyhrazeno nejzavaznéjsim vadam, kdy skutecné nelze spravni
rozhodnuti meritorné prezkoumat (srov. napt. rozsudek NSS ze dne 17. 1. 2013, ¢j. 1 Afs
92/2012-45, bod 28). Pfezkoumatelnost tak neni hodnotou sama o sobé a ke zruseni
rozhodnuti pro neprezkoumatelnost je tfeba pristupovat krajné zdrzenlivé (srov. usneseni
rozsireného senatu NSS ze dne 5. 12. 2017, &j. 2 As 196/2106-123, ¢. 3668/2018 Sb. NSS, bod
30). Takto zavazné vady soud v napadeném rozhodnuti nenachazi. Z rozhodnuti je zfejme,
z jakého skutkového stavu zalovany vychazel, i jak ho pravné posoudil. Soud se proto dale
zabyval zakonnosti napadeného rozhodnuti.

30. Mezi stranami je predevsim sporné, zda zalovany mohl zadat thradu za mimoradné
rozsahlé vyhledavani informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., resp. zda nalezité odtvodnil,

v i v/ 4 / v/ v / v 4 o Ve VvV /
v ¢em mimoradna rozsahlost spocivala, a zda vyzval zalobce k Ghradé nakladt v primérené
vysi. Tyto otazky se promitaji do posouzeni zakonnosti napadeného rozhodnuti.

31. V dané véci je naproti tomu nesporné, ze zalobce vyméfené naklady na mimoradné
vyhledavani informace zalovanému neuhradil.

32. Podle § 3 odst. 3 zakona ¢&. 106/1999 Sb. se informaci pro scely toboto zakona rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho Cist v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména
obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu
zoukového, obrazového nebo audiovizualniho.

33. V ramci prezkumu rozhodnuti povinného subjektu o odlozeni zadosti podle § 17 odst. 5
4 v v 4 4 / 4 v Ve VvV / Vv /

zakona ¢. 106/1999 Sb. prezkoumava soud také opravnénost a primérenost vyse thrady za

poskytnuti informace vzhledem k povaze informace a tomu odpovidajicimu rozsahu
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vyhledani informace, nebot samo oznameni povinného subjektu o vysi Ghrady podle § 17
odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb. a rozhodnuti nadfizeného organu o stiznosti proti vysi thrady
vydané podle § 16a odst. 7 zakona ¢. 106/1999 Sb. nejsou tkony prezkoumatelné soudem
(srov. usneseni zvlastniho senatu ze dne 15. 9. 2010, ¢. j. Konf 115/2009-34, ¢. 2301/2011 Sb.
NSS, a rozsudek NSS ze dne 21. 9. 2010, ¢&. . 2 As 34/2008-90, ¢. 2164/2011 Sb. NSS).

34. Je tieba zdGraznit, Ze opravnénost vyse Ghrady za poskytnuti informace stejné jako
zakonnost rozhodnuti o odlozeni zadosti z divodu nezaplaceni Ghrady prezkouma soud
pouze v mezich uplatnénych zalobnich bodt v souladu s § 75 odst. 2 s. 1. s., tedy z hlediska
konkrétné tvrzenych skutkovych a pravnich davods, v nichz zalobce nezakonnost
rozhodnuti spatfuje (srov. rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem - pobolka v Liberci
ze dne 3. 2. 2021, ¢&. 59 A 72/2020-35).

35. Podle § 17 odst. 1 zakona ¢. 109/1999 Sb. povinné subjekty jsou v souvislosti s poskytovanim
informact opravnény Zddat ithradu ve vysi, kterd nesmi presabnout naklady spojené s porizenim
kopit, opatienim technickych nosici dat a s odeslinim informaci Zadateli. Povinny subjekt miiZe
vyZddat i ihradu za mimorddné rozsahlé vybledani informaci.

36. Podle § 17 odst. 3 zakona ¢. 109/1999 Sb. v pripadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti
informace poZadovat sihradu, pisemné oznami tuto skutecnost spolu s vysi ithrady Zadateli pred
poskytnutim informace. Z ozndment musi byt ziejmé, na zakladé jakych skutecnosti a
jakym zpisobem byla vyse ithrady povinnym subjektem vycislena. Soucisti oznameni musi byt
pouceni o moznosti podat proti poZzadavku sthrady nakladsi za poskytnuti informace stiznost podle
§ 16a odst. 1 pism. d), ze kterého je patrné, v jaké Ihiité Ize stiznost podat, od kterého dne se tato
Ihiita pocita, ktery nadvizeny organ o ni rozhoduje a u kterého povinného subjektu se podava.

37. Podle § 17 odst. 5 zakona ¢. 109/1999 Sb. poskytnuti informace podle odstavce 3 je
podminéno zaplacenim pozadované sihrady. Pokud Zadatel do 60 dnii ode dne oznameni vyse
poZadované shrady vihradu nezaplati, povinny subjekt Zddost odloZi. Po dobu vyfizovani
stiznosti proti vysi pozadované sibrady Ibiita podle véty drubé nebézi.

38. Pojem ,,mimorddné rozsihlé vyhledivini informaci“ je typickym neurcitym pravnim
pojmem. Bylo na zalovaném jako na povinném subjektu, aby v kontextu konkrétnich
skutkovych okolnosti posoudil, zda posuzovany pfipad patti pod obsah neuréitého pravniho
pojmu ¢i nikoli, a to souladu s Glelem, ktery je v § 17 informaéniho zakona sledovan. Pokud
zada Ghradu nakladt za mimoradné rozsahlé vyhledavani, musi odtvodnit, pro¢ se jedna o
mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci a nejde o vyhledavani bézné. V pisemném
oznameni o pozadované Ghradé tedy musi povinny subjekt uvest, na zakladé jakych
skutednosti a jakym zptsobem byla vyse thrady vycislena, tedy nejen jednotkovou sazbu a
pocet hodin, po které (by) trvalo vyhledani informace, ale téz je povinen nalezité odivodnit,
v ¢em mimoradna rozsahlost vyhledavani spociva (srov. obdobné rozsudek NSS ze dne 20.
10. 2016, C. j. 5 As 35/2016-25).

39. Jde-li o samotné stanoveni vyse thrady, musi byt z rozhodnuti povinného subjektu
patrné, nejenom proc¢ byla uhrada stanovena, ale 1 za co a jak. Nepostaci pak prosty odkaz
na sazbu nasobenou odhadem casu, ktery vyhledavani informace zabere, nebot rozhodnuti,
vCetné vyse stanovené uhrady, musi byt prezkoumatelné co do duvodnosti, ulelnosti a

Ve vV M v/ 7/ i / M 4 v 4 v / M I M /
primérenosti vycisleni Ghrady. Povinny subjekt musi alespon ramcové uvést, jaké jednotlivé
Gkony jsou pro vyhledani informace zapotrebi a kolik ¢asu na vyhledavani informace bude
potfeba (srov. rozsudek NSS ze dne 5. 2. 2021, €. j. 1 As 281/2020-42).
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40. V posuzované véci zalovany v oznameni o vy$i thrady nakladu za poskytnuti informaci
ze dne 13. 7. 2023 k vypoctu vyse Ghrady uvedl, Ze ministerstvo nevede pro své potreby
vSechny informace, které jste pozadoval v bodu 3) své zadosti. ,,Kolikrat v obdobi od roku
2015 do soucasnosti nastal takovy pripad soubéhu, kdy vojak pobiral zarover nabradu zvysenych
Zivotnich nakladi a priplatek za sluzbu v zabranici (pripadné jiny priplatek spojeny s vyslinim
do zabranini operace)? Jakd byla v téchto jednotlivych pripadech nomindlni mésicni wvyse
pobirané ndhrady zvySenjch Zivotnich nikladii? Ziddm o wvedend prebledu zvldst pro vojiky,
kter? byli na zahranicni pracovisté vyslani sami, a zvlast pro vojaky, se kterymi byla vynosem
prislusného sluzebniho organu vyslina i jejich rodina.“ Ministerstvo vede pouze informace o
jednotlivych zaméstnancich a pak agregovana data. Bylo proto nezbytné pfistoupit k
mimoradné rozsahlému vyhledavani informaci, které spocivalo ve vyhledani po jednotlivych
kalendarnich meésicich, kterému vojakovi z povolani byl ve sledovaném obdobi vyplacen
zvlastni priplatek v jiné nez Ceské méné, resp. priplatek za sluzbu v zahranici (celkem 7 463
vojakl z povolani), v porovnani vyhledanych dat se seznamem vojakd, kteti splnili
podminky naroku na nahradu zvysenych zZivotnich naklada (790 vojakd z povolani), a pti
identifikované shodé dohledani, zda tato penézita plnéni byla poskytovana soucasné. Tato
prace predstavovala ¢asové narocnou cCinnost, ktera se vymyka béznému poskytovani
informaci, vyzadovala zvySenou aktivitu jednoho odborné pripraveného zameéstnance po
dobu dvaceti a ptl hodin. Podle sazebniku ministerstva je nahrada za mimoradné rozsahleé
vyhledani informaci stanovena dastkou 319 K¢ za hodinu, coz ¢ini celkovou vysi thrady
v Castce 6 699 K¢.

41. Méstsky soud v Praze ma za to, ze zalovany dostatecné vylozil, na zakladé jakych
skutednosti a jakym zptisobem byla vyse Ghrady vycislena. Dostal tak své povinnosti alespon
/4 v 4 M J i /7 M 4 7 v 4 M v
ramcové uvést, jaké jednotlivé tkony jsou pro vyhledani informace zapotrebi a kolik ¢asu
na vyhledavani informace bude potfeba. Soud proto nesdili nazor zalobce, ze by oznameni
vysi thrady bylo neprezkoumatelné pro nedostatek dtvodu, tj. Ze by nespliovalo nalezitosti
§ 17 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb., pfipadné ze by ze stejnych duvodt bylo nezakonne.
Odlisny nazor zalobce na vhodnost postupu povinného subjektu pfi vyhledavani informace
sam o sobé nemuze vést k zavéru o nezakonnosti oznameni, které podle nazoru soudu
, VS IV v Ve J4 / 4

v posuzované véci naplinuje pozadavky na néj kladené ustanovenim § 17 odstavec 3 zakona
v

¢. 106/1999 Sb.

42. Pokud jde o druhou zalobni namitku, soud neshledal divodnou ani argumentaci zalobce
ohledné neefektivnosti postupu povinného subjektu pri vyhledavani a zpracovani zalobcem
poZadovanych informaci. Zalobce v podané zalobé opakuje své tvrzeni, kter uplatnil jiZ ve
stiznosti proti stanoveni thrady za poskytnuti informace ze dne 2. 8. 2023, kterou zalovany
(respektive ministryné obrany) vyporadal podrobné a srozumitelné v rozhodnuti o stiznosti
ze dne 28. 8. 2023, ¢. j. MO 616595/2023-1321. Toto rozhodnuti vydané podle § 16a zakona
¢. 106/1999 Sb. vsak neni predmétem soudniho prezkumu, nebot dle jiz ustalené judikatury
spravnich soudt neni rozhodnutim ve smyslu § 65 s. f. s. a nemuze byt predmétem soudni
ochrany (viz téz rozsudky NSS sp. zn. 2 As 34/2008, sp. zn. 5 As 124/2011 a sp. zn. 4 As
24/2018).

43. Nad ramec vyse uvedeného je treba konstatovat, ze zalovany svij postup v tizeni pred
soudem urcité, srozumitelné a prezkoumatelnym zptsobem obhajil. Jak jiz bylo uvedeno
vyse, zalobce pozadoval informace ,Kolikrat v obdobi od roku 2015 do soucasnosti nastal
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takovy pripad soubéhu, kdy vojik pobiral zirover ndhradu zvysemych Zivotnich nikladi a
v/ v Vo« ’ ° v , .
priplatek za sluzbu v zabranid...“. Soud nema duvod pochybovat o tom, ze takoveé informace
V 7 e e 71 7 . v 7

nebylo mozné zjistit z personalnitho modulu ISSP, pro financ¢ni moduly na druhou stranu
nejsou podstatné informace o sluzebnim zatazeni vojaka z povolani, proto vystupni sestavy
takovou informaci neobsahuji. Dalsi komplikaci byl pozadavek zalobce na propojeni
M 4 v/ v 4 /. v 4 M 4 4 v
informaci o pfiplatku za sluzbu v zahranidi, ktery je sluzebnim platem, s informaci o nahradé
zvySenych zivotnich nakladu, ktera je pausalni cestovni nahradou (nenti slozkou sluzebniho

./ 4 4 / vV 4 4 Vv 4 4 Ve 4 4
platu vojaka z povolani). V modulu ISSP pro ziltovani penéznich nalezitosti neni
standardné sestava (zalovany ji ke své Cinnosti nepotrebuje), ve které by byly soucasné
generovany zalobcem pozadované udaje o zaméstnanci vyplaceném sluzebnim platu a
cestovnich nahradach. Tyto informace je tak nutné generovat separatné a nasledné uréit
prunik a ¢asovou shodu v obou sestavach.

44. Svyse uvedenymi zavéry se poji 1 nedavodnost trettho zalobniho okruhu, v némz
\4 7 Ve vV /v !’/ B . 4 V/Ve v
zalobce namital neptimérenost vyse stanovené thrady, ktera je dle jeho nazoru zapficinéna
pravé vyse uvedenym neefektivnim postupem, ktery povinny subjekt pro vyhledani
informaci zvolil.

45. Zalovany nicméné vylozil, Ze sestavy o vyplacenych slozkach platu v podrobnosti
. . 7 v . ’ . vV /V /7 o v / v
jednotlivého zaméstnance jsou v ISSP dostupné pouze jako meésicni. Primérny cas na
generovani jedné sestavy je cca 5 minut. Jestlize tedy zalobce pozadoval rozsah informaci od
roku 2015 do soucasnosti (posledni data dostupna ke dni zpracovani odpovédi za Cerven
2023), tedy za celkem 102 mésict, je divodny a logicky zavér zalovaného, Ze jen generovani
téchto sestav si vyzadalo vice nez osm hodin. Zalovany dale uvedl, ze soucasné (na jednom

v/ Ve 4 v /4 i 4 4 v/ v 4 v
poditaci) neni mozné spustit generovani sestavy dalsi, dokud predchozi nebyla ukoncena.
Sestavy byly nasledné slu¢ovany do jednoho souboru a nasledné komparaci osobnich c¢isel

./ o 4 4 4 4 v/ / 4 4 V. _/ *V_V v
vojakul z povolani parovany s pripadnym vyslanim na zahranicni pracovisté. Pokud ke shodé
doslo, bylo dohledavano dasové obdobi vyplaty priplatku za sluzbu v zahranici a nahrady
zvysenych zivotnich nakladt. Zalovany zdtraznil, ze do takto vydislené Casové kalkulace

/ v v 4 v 4 4 4 4 v / M 4 M

pro thradu casové naro¢ného vyhledavani pozadovanych informaci byly zahrnuty jen
skute¢né doby, kdy se povéreny zaméstnanec zalovaného shromazd'ovani a vyhodnocovani
informaci skute¢né vénoval.

46. Soud neprisvedcil ani tvrzeni zalobce, ze pozadavek na zaplaceni thrady ve vysi 6 699 K¢
lze povazovat za projev snahy zainteresovanych osob o neposkytnuti informaci, které by
mohly prokazat nehospodarnost ve vyuzivani vetejnych prostredkt v resortu Ministerstva
obrany. Pro takové tvrzeni zalobce nepredlozil zadny konkrétni dikaz a projev podobnych
v v 4 M 4 A b / /4 M v . / v

snah z obsahu soustfedéného spisového materialu nijak nevyplyva. Naopak je zrejme, ze
v / v/ MY M v V1.V 4 v v /
zalovany se obsahem zadosti zalobce o informace podrobné, peclivé a cilevédomé zabyval a

Ve Ve 4 4 /4 4 /N / 4 A i \4 / M 4
prikrodil k vydani oznameni o vysi thrady za poskytovani casti pozadovanych informaci na
zakladé zcela konkrétnich skutkovych okolnosti, které podle nazoru soudu nepochybné

v v/ 4 v v / \ A i v / M 4 M . v/ v / /7
svédéi zavéru, ze v této casti pozadovanych informaci se jednalo o mimorddné rozsahlé
vybleddvdani informaci.

47. Podle nazoru soudu lze totiz poukazat na vyklad, k némuz dospéli autori komentare k
informacnimu zakonu, ktefi pojem mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci definovali
takto: ,O mimorddné rozsablé vybledivini informaci se pak bude jednat tehdy, jestlize
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shromdzdéni informaci bude pro dany subjekt predstavovat v jeho konkrétnich podminkdch
Casové ndarocnou Cinnost, kterd se objektioné vzato vymykd béznému poskytovini informaci
timto povinnym subjektem, tedy jestlize vybledavini informaci jiz v daném pripadé nelze s
obledem na pojeti verejné spravy jako sluzby verejnosti povazovat za béznou, povinny subjekt
nijak nezatézujici soucist obvyklé agendy.“ (Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zdkon o
svobodném pristupu k informacim. Komentay. 2016. Praha: C. H. Beck).

48.Z predmétu pozadovanych informaci je zjevné, Ze nejde o informace, s nimiz by povinny
M VvV v M 4 4 VU v 4 i 4 */ /

subjekt bézné pracoval. V projednavané véci mnozstvi spisoveho materialu a datovych

o M 4 v / M 4 . v v/ 4 \4 4

soubort ve spojeni s povahou pozadovanych informaci, kdy je treba vyzadat velké mnozstvi

Gdaja ISSP, identifikovat a nasledné shromazdit pozadované informace, a sohledem

na konkrétni podminky u povinného subjektu, je sto odivodnit zavér zalované, ze jde

4 4 4 M W4 v 4 4 \4 7 7/ Ve v i v v

o vyhledavani mimofadné rozsahlé, vyzadujici urcitou Casovou dotaci. Skuteénost, ze

/4 v/ Vo i A4 v 4 /4 4 4 4 / J o v 4 4 4

v daném pripadé jde o mimoradné rozsahlé vyhledavani, vyplyva i z oduvodnéni oznameni
o pozadavku na Ghradu nakladt ze dne 13. 7. 2023.

49. Zalobce byl vtomto ohledu ¥adné vyrozumén a zpraven o davodech legitimniho
pozadavku povinného subjektu, aby se podilel na poskytnuti jim pozadovanych informaci
cestou uhrady podle § 17 odstavec 3 zakona ¢. 106/1999 Sb., protoze za mimoradné rozsahleé
vyhledani informaci povinny subjekt maZe vyZadovat tthradu. Zalovany v souladu s timto
ustanovenim a odkazem na sazebnik dhrad nakladd Zalovaného (dostupny online na
www.army.cz) vyzval zalobce k Ghradé vypocétenych nakladt s poucenim, ze pokud tyto
naklady do 60 dnua od dorudeni vyzvy neuhradi, bude zadost podle § 17 odst. 5 zakona ¢.
106/1999 Sb. odlozena. Oznameni bylo zalobci radné doruceno a ve stanovené lhuté zalobce
pozadovanou ¢stku nezaplatil. Zalovany proto zcela spravné Zalobcovu zadost o poskytnuti
informaci v daném rozsahu odloZil. Zalobni nimitky nebyly s to spravnost tohoto postupu

zpochybnit.

50. Soud neshledal divod pro provedeni zalovanym navrzené svédecké vypovédi Mgr.
Martina Svatka, nebot nemél pochybnosti o rezimu vyhledavani zalobcem pozadovanych

informaci v systému ISSP a navrzeny dukaz tak povazoval za nadbytecny (§ 52 odstavec 1 s.
f.s.).

VIIL. Zivér a naklady 7izeni

51. Méstsky soud v Praze z vyse uvedenych davodu shledal, Ze zaloba neni davodna, proto
jipodle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

52. O nakladech ¥zeni rozhodl soud vyrokem IL podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovany byl ve
véci plné Uspésny, avsak nevznikly mu zadné naklady fizeni nad ramec bézného vykonu
Uredni ¢innosti. Proto mu soud pravo na jejich nahradu neptiznal.

Poudleni

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.
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Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

vV . v v / Ve ’ .. . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské

4 . ’ V17 4 ’ . v 4 ’ o \4 ’ / .
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

’ 4 /v . vv/ 4 4 4 .

zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 20. Ginora 2024

Mgr. Marek Bedfich

predseda senatu



