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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyné: nezl. . V., narozena x
(pravni nastupkyné zemfrelé R. L.)
bytem x
zastoupena zakonnym zastupcem K. V.
bytem x

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 1. 8. 2019 &.j. x
takro:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 1. 8. 2019 &. j. x se zru$uje a véc se vraci Zalované k dal¥imu Hzeni.

1. Zadny z Géastnikd nemi pravo na nihradu nikladd fizeni.
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Odtvodnéni:

. Zalobkyng, dcera zemtelé R. L., ktera dle usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 18.

2.2020¢. j. x nabyla celé dédictvi jako jedina dédicka ze zakona, se podanou zalobou domaha
prezkoumani a zruSeni shora uvedeného rozhodnuti, kterym zalovana zamitla namitky a
potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni & j. x ze dne 20. 5. 2019. Ceska
sprava socialniho zabezpedeni uvedenym rozhodnutim zamitla zemfelé R. L. Zadost o
invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dtchodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisd, protoze podle posudku Prazské spravy socialniho
zabezpeleni ze dne 17. 4. 2019 nebyla R. L. invalidni, nebot z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

. 'V zalobé je uveden nesouhlas s napadenym rozhodnutim a navrzeno jeho zruseni.

. Ve vyjadfeni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, ze veskeré dostupné lékarské zpravy

uvazila, peclivé a objektivné zdokumentované potize odpovidajicim zptisobem zohlednila.

. Pokud jde o véc samotnou, pro danou véc jsou podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti Ceské

spravy socialniho zabezpeleni ze dne 20. 5. 2019 ¢. j. x, namitky ze dne 23. 5. 2019,
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni, pracovi$té pro Prahu a Sttedni Cechy ze
dne 1. 8. 2019 & j. x, v soudnim spise zaloZeny posudek Posudkové komise MPSV CR
v Praze ze dne 10. 6. 2020 ev. C.: x.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu R. L. pozadal Posudkovou komisi MPSV CR v Praze.

Z posudku této komise ze dne 10. 6. 2020, ev. ¢.: x bylo zjisténo, ze R. L., matka nezl.
zalobkyné, k datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni zak. ¢. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst.

2 pism. ¢) zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni
schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %.

. Pti jednani konaném dne 23. 8. 2022 zastupce zalobkyné navrhoval zruseni zalobou

napadeného rozhodnuti, k zavérim posudku nemél pripominky, a neméla je ani zastupkyné
\4 /4
zalované.

Meéstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych duvodd nezakonnosti, jimiz je vazan,
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prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

Ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi ve znéni platném a uéinném po 31. 12. 2009
upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35
%, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a konecné
v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a uéinné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost ob¢ana pro Ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro Gclely odvolactho fizeni spravniho (namitkového rizeni)
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem ztizuje jako své
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho tadu spravaniho (dale téz ,s. t. s.“), avsak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy
z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné
jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném pripadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu R.
L. nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkov4 komise
zasedajic v radném slozeni za pritomnosti odborného psychiatra podle povahy a charakteru
zdravotniho postizeni R. L., matky zalobkyné, mimo jiné uvedla, ze: ,Posouzena byla
stredoskolsky vzdélana x-leta zena k praci administrativniho charakteru (naposledy pusobila
jako hospodarka ve skole). Po strance somatické nebyla s ni¢im léCena, neprodélala Graz ani
operacl.

Rozvoj psychickych potizi byl plizivy, v détstvi idajna traumatizace, anamnesticky 1é¢ena
pro poruchu pfijmu potravy typu atypicka anorexie - byla v péci psychologa PK VFN.

Dale poté opakované vySetfovana na internich klinikach pro panickou ataku.

Od roku 2015 se opakovaly ataky deprese s tézkou sociofobii, agorafopii, uzkostné stavy -
byla v pracovni neschopnosti, v dlouhodobé pracovni neschopnosti byla od 6. 3. 2018 pro
anxiozni symptomatiku se sociofobii - pri¢inou zhorSeni bylo udajné pfetizeni v praci
(pracovala jako hospodarka ve skole), pracovni neschopnost nebyl ukoncena, posuzovana
nahle zemrela 19. 11. 2019. doporucenou lécbu - escitalopram, trazodon - vysadila pro
netoleranci, jediné snasela 1é¢bu Lexaurinem, ktery podavan denné v davce 1 tbl. (3,5 mg), a
ktery uzivala vzdy, kdyz byla vystavena zatézi - slo o zfidka uskute¢nénou cestu na nakup,
do lékarny, k lékari, ¢i pred komunikaci s dcerou ¢i s rodici, jinak se s nikym nestykala,
neméla partnera, prerusila kontakty s prateli. Psychiatrickému vysetfeni se odmitala
podrobit, pouze 1x o$ettena v RIAPSu, dale zkousela individualni psychoterapii - dosla tam,
protoze psycholog byl vzdalen jeden blok od jejiho bydlisté, ovsem bez dosazeného efektu.
Nebyla schopna vychazet ven za svétla, pouzivat MHD, vzdy se dopravovala vlastnim
autem.

Opakovaly se u ni tézké stavy anhedonie, rannich pesim, nebyla schopna dochazky do prace,
ale lasto nevstala ani z postele, ztratila veskeré zajmy, nezvladla ani béznou Gdrzbu
domacnosti ¢i nakup.

Masivni agorafobicka a socialné fobickd symtomatika (inila pacientce, jak vyplyva
z dolozenych vysetteni, vyrazné obtize v kazdodennim zivoté. Nebyla schopna pracovniho
v 4 vV Vv / A 4 o ’ /7 4 4 . 4 o .

zarazeni, béznych socialnich kontaktt, obstaravani domacnosti, nakupt. Maximum pobytu

venku byla pro ni prochazka v tésném okoli domu se psem, ale pokazdé méla u sebe klice
Ve ’ v /4 M . / . / .

od auta, aby se do néj mohla schovat. Posuzovana trpéla také epizodickymi tzkostmi

s vegetativnim doprovodem i v domacim prostfedi typu panickych atak.

Z uvedeného popisu zdravotniho stavu psychiatrem a shodné osetfujicim praktickym
lékatem vyplyva (lékati byli posudkovou lékarkou PK po Gmrti pacientky kontaktovani
také telefonicky), ze se u posuzované zeny, ktera tragicky zemfela 19. 11. 2019, jednalo o
generalizovanou Gzkostnou fobickou poruchu, predevsim o agorafobii a socialni fobii,

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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s masivnl uzkosti epizodicky az charakteru panickych atak, pridruzena byla CCD
(obsedantné kompulzivni) symptomatika, a to tézkého stupné. Zavadéjici je fakt, ze
posuzovana nebyla ustavné 1é¢ena a dokonce nebyla v soustavné ambulantni péci psychiatra
(dolozeno je pouze ojedinélé vysetfeni ambulantniho psychiatra ze 7. 5. 2019, které muselo
byt provedeno navstévou lékarky v byté, na podkladé kterého je posudkovy zavér PK MPSV
hlavné postaven), coz je ovSem vysvétleno tim, ze povaha a intenzita dusevnich potizi
neumoznila soustavnou spolupraci s ambulantnim psychiatrem, ani absolvovani opakované
doporucované psychiatrické hospitalizace.

PK MPSV hodnoti rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
rozdilné od posouzeni na prvni instanci a potazmo v fizeni o namitkach, kde bylo za
rozhodujici  pri¢inu  dlouhodobé  neptiznivého  zdravotniho stavu  pojisténce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti uceno zdravotni postizeni
uvedené v Kapitole V, v polozce 4c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30-45 % dolni hranici procent,
rozmezi tedy 30 % - tedy jako hrani¢né stredné tézké postizeni v ramci afektivni poruchy
PK MPSV nesouhlasi jak s urenym charakterem postizeni pti téchto dvou predchozich
posouzenich, tak se stanovenym pouze stredné tézkym stupném postizeni, ale urcuje k datu
vydani rozhodnuti CSSZ po probéhlém nimitkovém FHzent, tedy k 1. 8. 2019, za rozhodujici
pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni uvedené v Kapitole V, polozce 5d) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 70 % -
tedy jako generalizovanou uzkostnou a fébickou poruchu, s masivni Gzkosti epizodicky az
charakteru panickych atak, s pfidruzenou OCD (obsedantné kompulzivni) symptomatikou
tézkeého stupné.

Datum vzniku invalidity uréeného stupné stanovila PK MPSV dle vysetfeni psychiatra na 7.
5.2019.¢

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 10. 6. 2020 vyplyvi, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla R. L. invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfettho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
¢) zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti
z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 70%.

Posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze z 10. 6. 2020 povazuje soud za posudek

Gplny, presvédlivy a celistvy. O spravnosti a Gplnosti stanovené diagnézy onemocnéni
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zalobkyné, jakoz 1 o stanoveni a radné zdivodnéni procentni miry poklesu schopnosti
4 / v v /7 Ve * Vv v /7 V7 /.

soustavné vydélecné ¢innosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
t.s. Podle § 78 odst. 4 s. I. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalsimu fizeni, v némz
bude Zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zrusujicim rozsudku.

O néhradé nikladd ¥zeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobkyné méla

sice ve véci Gspéch, proto ji nalezi nahrada nakladd tizeni, nicméné zadnou nahradu naklada
netcltovala, nezadala, zalovana ve véci Gspésna nebyla.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. srpna 2022

JUDr. Marcela Rouskova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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