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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: P.P.
bytem x
zastoupeny Mgr. Vaclavem Linhartem, advokatem
sidlem Filignerovo namésti 1808/3, 120 00 Praha 2

proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 10. 2018 &.j. x

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 29. 10. 2018 &.j. x se zrusuje a véc se vraci Zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalovan4 je povinna zaplatit Yalobci niklady Hzeni ve vy$i 7 865 K¢ a to do 30 dnd
od pravni moci tohoto rozsudku k rukim pravniho zastupce Zalobce Mgr. Vaclava
Linharta, advokata.
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Odavodnént:

Zalobce se podanou Zalobou domah4 prezkoumani a zruseni shora uvedeného rozhodnut,
kterfm Zalovani zamitla nmitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni &j. x ze dne 17. 8. 2018. Ceska sprava socidlniho zabezpeleni uvedenym
rozhodnutim rozhodla o tom, ze dle ust. § 56 odst. 1 pism. e) a ust. § 41 odst. 3 zak. ¢.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, se zalobci snizuje od
14. 9. 2018 vyse invalidniho diachodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dachod pro
invaliditu druhého stupné. Podle posudku Prazske spravy socialniho zabezpeceni ze dne 26.
3. 2018 jiz zalobce neni podle ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. invalidni pro
invaliditu tretiho stupné. Podle tohoto posudku byl zalobce dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) cit.
zakona uznan od 26. 3. 2018 invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla o 50 %.

V zalobé zalobce uvedl, ze v posudku, ktery byl vypracovan pro Gcely namitek, nedoslo
k navyseni poklesu pracovni schopnosti dle § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Odborneé vzdélani
ortopedicky protetik obuvi neni zalobce schopen zvladat a to ani za zcela vyjimecénych
podminek a rovnéz pak nemuze zastavat ani predchozi zaméstnani na Cerpaci stanici. Je
schopen prace jen ze 30 % z normalni pracovni doby. Pottebu mobility nezvlada. Konkrétné
nezvlada pohybovat se chuzi krok za krokem, ani s prestavkami, v dosahu alespon 200 m a
taktéz nezvlada chtzi po schodech v rozsahu 1 patra smérem nahoru a dolt. Z tohoto
duvodu se zalobce domniva, ze nezvlada potfebu mobility a tim padem mu vznika narok na
treti stupen invalidity a prukaz osob se zdravotnim postizenim ZTP.

Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, ze napadené rozhodnuti je obsahle a
dostatecné odivodnéno, jsou uvedeny a konkretizovany vsechny lékarskeé zpravy, z nichz
zalovana vychazela, jakoz i posudkova rozvaha. Zavér posudku vychazejici z objektivné
zjisténého aktualniho zdravotniho stavu byl prevzat do odavodnéni rozhodnuti o
namitkach. Podle zalované divodem uznani invalidity nejsou subjektivni pocity a Gvahy
zalobce, vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi a svého zdravotniho stavu, nybrz jediné
posudkova rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu
posudkovymi lékati dle platné vyhlasky o invalidité. Jediné posudkovy lékat OSSZ a CSSZ
je ze zakona opravnén posoudit zdravotni stav zadatele o duchod, jeho zavaznost a
vyhodnotit dle platné vyhlasky o invalidité odborné lékatské zpravy a nalezy pro posudkové
fizeni o invalidité, ptiradit zjisténé zdravotni postizeni jako rozhodujici pticinu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti pod spravnou polozku stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a urcit, zda
se jedna o invaliditu, jakého stupné ¢i nikoliv a to vyhradné dle platnych pravnich predpist.
Takto bylo v daném ptipadé postupovano a zalovana ma za to, ze posudkové fizeni probéhlo
zcela spravné a objektivné. Zalovani vzhledem k tomu, Ze Zalobce v Zalobé zpochybiiuje
spravnost stanoveni miry procentualniho poklesu vzhledem kjeho nadile trvajicimu
nepfiznivému zdravotnimu stavu, navrhuje vyhotoveni nového posudku u ptislusné
posudkové komise MPSV CR, kter4 znovu posoudi zdravotni stav Zalobce a rozhodne o
jeho zdravotnim stavu a stupni invalidity dle platné pravni Gpravy. Za soucasného stavu, kdy
podle zalované neni v ptipadé Zalobce objektivné prokazana, posudkové vyhodnocena a
uznana pokratujici invalidita tettho stupné, nelze Zalobé Zalobce vyhovét. Zalovan proto
navrhla zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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Ve vyjadreni zalobce k prubéhu fizeni byl uveden ¢asovy sled posudku a rozhodnuti, bylo
poukazano na spravnost a presvédéivost posudku, rekapitulovan byl vyvoj onemocnéni
zalobce. Rovnéz pak byly vzneseny pochybnosti o spravnosti a Gplnosti posudka vcetné
s jejich shrnutim.

V duplice zalovana mimo jiné konstatovala, ze ma za to, ze k prokazani skutecnosti
indikujicich i nadale invalidizaci nejvyssiho stupné nedoslo.

. Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 17. 8. 2018
&j. x, namitky Zalobce ze dne 13. 9. 2018, Zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy
socidlniho zabezpedeni, pracovisté pro Prahu a Stfedni Cechy ze dne 29. 10. 2018 &,j. x.
V soudnim spise se pak nachazi posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 26. 7.
2019, ¢.j.: x, doplnujici posudek téze posudkove komise ze dne 21. 2. 2020, ev. ¢. : x, posudek
Posudkové komise MPSV CR v Plzni ze dne 16. 11. 2022 ev. &.: x.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce poZidal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 26. 7. 2019 bylo zjisténo, ze zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona &
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tretiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. ¢) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50 %,
nedosahoval vsak vice nez 69 %. V dopliujicim posudku ze dne 21. 2. 2020 bylo
konstatovano, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39
odst. 1 zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
neslo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Z posudku Posudkové
komise MPSV CR v Plzni ze dne 16. 11. 2022 je pak zfejmé, Ze Zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zikona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zikona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z déivodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %.

Posudkova komise ve svém posudku mimo jiné uvedla, ze: ,Jedna se o x letého
posuzovaného, ktery se vyudil protetikem a pracoval jako protetik a opravar obuvi,
naposledy i jako obsluha Cerpaci stanice.

Posuzovan jako opravar obuvi.

Dle dolozené zdravotni dokumentace a konzultace ortopeda a internisty pfi jednani komise
byl zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jeho rozhodujici pti¢inou je stav po
alogenni transplantaci perifernich bunék krvetvorby (2/2016) pro myeloblastickou leukemii,
onemocnéni od roku 2016 v remisi. Dale stav po implantaci totalni kloubni nahrady pravého
kycelniho kloubu pro aseptickou nekrézu (24. 4. 2019), dale nekréza obou ramennich
kloubt, levého kycelniho kloubu lumboischiadicky syndrom diskogenni etiologie a
sekundarni diabetes mellitus.

PK MPSV Plzen neni v souladu s posudkovym hodnocenim PSSZ ani PK MPSV Praha, je
v souladu s posudkovym hodnocenim namitkového fizeni a konstatuje, Ze u posuzovaného

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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se jedna o tézke postizeni, stavy v kompletni remisi, po ukonceni aktivai onkologicke lécby,
stabilizované, kdy poruchy maji rozsah vice nez polovinu stupnice Gplné poruchy funkénich
schopnosti, vykon nékterych dennich aktivit podstatné omezen.

Mira poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocena 65 % podle kapitoly II, odd. A, polozky
1d prilohy k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb.

Na horni hranici taxace hodnoceno s ohledem na vSechna zdravotni postizeni, hlavné
postizeni velkych kloubd.

Nelze hodnotit dle stejné kapitoly, oddilu, polozky le, nebot se nejedna o zvlast tézké
postizeni, maligni nadory lokalizované (stadia I, II, III) béhem onkologické lécby a zpravidla
do 6 mésicti po jejim ukondeni, pokud trva kompletni remise, nebo maligni nadory
generalizovaneé (stadium IV), nadory primarné diseminované, zpravidla do jednoho roku po
ukondeni onkologické lécby, pokud trva kompletni remise nebo stavy s perzistenci ¢i
progresi nadoru nebo stavy do 6 mésici po ukonceni radioterapie na kranium nebo
nefrostomie, kombinace kolostomie ¢i ileostomie nebo urostomie nebo Gplna ztrata dolni
koncetiny nebo horni koncetiny nebo se zcela kratkym pahylem, elefantiaza kondetiny,
mutilujici rust nadoru nebo stavy béhem transplantaéni lé¢by (transplantace krvetvornych
bunék) a zpravidla do 6 mésicu po jejim ukonéeni nebo chronicka nemoc stépu proti hostiteli
(GvHD), projevujici se jako multiorganové autoimunitni postizeni nebo tézka cytopenie,
tézké poruchy imunity s projevy oportunnich infekci nebo septickymi stavy, tézké krvacivé
projevy nebo stavy s poruchami pfijmu potravy, inkontinenci, tézké omezeni pohyblivosti
(funkiné srovnatelné s tézkymi parézami koncetin) nebo stavy se selhavanim nékterému
organu i systému, vykon vétsiny dennich aktivit tézce omezen.

Vzhledem k tomu, ze posuzovany neni schopen vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a
znalosti, pokracovat v predchozi vydéle¢né Cinnosti se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky
zvysuje tato hodnota o 5 %.

Zde se posudek lisi od namitkového fizeni.

Celkova ztrata miry poklesu pracovni schopnosti ¢ini 70 %.

Vykon vydélecné ¢innosti pojisténce nevyzaduje zcela mimoradné podminky podle § 6
vyhlasky o posuzovani invalidity.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995

Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfettho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
c) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Datum vzniku dnem 14. 5. 2015 - trva. Stanovena platnost do 30. 11. 2025, je predpoklad

stabilizace a zlepseni zdravotniho stavu po provedeni TEP ramennich kloubd, popt. druhého
ky¢elniho kloubu.

Vyjadteni komise k namitkam

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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Pfi posudkovém hodnoceni PK MPSV byly zohlednény vsechny namitky posuzovaného,
které uvedl v zalobé.“

Posudek Posudkové komise MPSV CR v Plzni ze dne 16. 11. 2022, kter zasedala v ¥4dném
slozeni za ptitomnosti odborného lékate — odbornost interni 1ékatstvi, povazuje soud za
posudek Uplny, presvédCivy a celistvy. O spravnosti a Uplnosti stanovené diagnozy
onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti zalobce proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti divodnymi a rozhodnuti zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
t.s. Podle § 78 odst. 4 s. I'. 5. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dal$imu fizeni, v némz
bude Zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravanim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zrusujicim rozsudku.

O nakladech ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvé s. ¥. s. Zalobce mél ve véci
play uspéch, proto mu pfislusi pravo na nahradu Gcelné vynalozenych nakladd fizeni.
Naklady fizeni predstavuji naklady zastoupeni zalobce advokatem ve vysi 5 000 K¢, coz tvori
5 tkont pravni sluzby po 1 000,- K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, pisemné podani ve véci
sameé, 3x Ucast pri jednani) a souvisejici pausalni poplatky v celkové vysi 1 500 K¢ (5x 300
K¢) dle §§ 7, 9 odst. 2, § 11 a 13 odst. 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, po zvySeni o ¢astku, ktera odpovida prislusné sazbé dané, ve vysi 1 365
K¢ dle § 57 odst. 2 s. f. s., nebot pravni zastupce zalobce je platcem dané z pridané hodnoty.
Naklady tizeni tak celkem cini castku v celkové vysi 7 865 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stéZzovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.



13 Ad7/2019

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 13. prosince 2022

JUDr. Marcela Rouskova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.



