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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: Ing. T. Z.
nar. X
bytem X

zastoupen:  JUDr. Martin Svoboda, Ph.D., advokat
sidlem Advokatni kancelatf Martina Svobody, s.r.o0.,
Videnska 1021/6, Brno

proti

zalované: Ceska sprava socilntho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 2. 6. 2023, ¢. j. X

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 2. 6. 2023, ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$Simu fizeni.
II. Zalovana je povinna uhradit zalobci nahradu naklada fizeni ve vysi 4719 K¢, a to ve

lhtté 30 dnt ode dne nabyti pravni moci rozsudku k rukam jeho zastupce JUDr.
Martina Svobody, Ph.D., advokata, sidlem Advokatni kancelat Martina Svobody,
s.r.o., Videnska 1021/6, Brno.

Odtivodnéni:

I. Vymezeni véci
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1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té2 ,krajsky soud“) napadl Zalobce
rozhodnuti zalované ze dne 2. 6. 2023, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti), jimz
zalovana zamitla namitky zalobce proti rozhodnuti zalované ze dne 15. 3. 2023, ¢j. X
(dale jen ,prvostupriové rozhodnuti), a toto rozhodnuti potvrdila. Prvostupriovym
rozhodnutim Zalovana pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni ke dni vydani prvostupniového rozhodnuti (dale jen
,ZDP“) odnala zalobci ode dne 24. 4. 2023 invalidni dtchod pro nesplnéni podminky
invalidity.

2. Podkladem prvostupriového rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy
socialniho zabezpedeni Znojmo (dale jen ,OSSZ Znojmo®) ze dne 6. 3. 2023, podle
kterého neni zalobce invalidni. Dle tohoto posudku poklesla pracovni schopnost
zalobce z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 20 %.

II. Napadené rozhodnuti

3. Z odivodnéni napadeného rozhodnuti plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupnové
rozhodnuti v plném rozsahu, a to véetné uplatnénych namitek. Vzhledem k zadosti
v v 4 4 4 4 v 4 4 \4
zalobce o prezkoumani svého zdravotniho stavu zalovana zdravotni stav zalobce

v v M 4 M / v/ 4 /
opétovné posoudila a nechala v namitkovém fizeni vypracovat novy posudek o
invalidité ze dne 24. 5. 2023.

4. Lékarka zalované vychazela z diagnéz dolozenych ve zdravotnické dokumentaci a
jednala v nepritomnosti zalobce, jenz ma nasledujici zdravotni poruchy: stav po totalni
endoprotéze v roce 2014, v dusledku ¢ehoz ma zkrat levé dolni koncetiny o 3,5 cm, dale
artr6za levého kolene II. stupné (stav po operacich v roce 2007 a osteotomii levé kosti
stehenni i holenni a repozici chronické luxace ¢ésky v roce 2016, stav po extrakei kovu
z levé kosti stehenni v kvétnu 2022), stav po osteotomii pravého bérce pro varositu
v roce 2006, hypertenze, bolestivy paterni syndrom bez senzomotorického deficitu,
stav po zlomeniné nosnich kustek v roce 2016.

5. Novym posudkem o invalidité bylo zjisténo, ze zalobce neni invalidni dle § 39 odst. 1
ZDP, nebot jeho pracovni schopnost z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla pouze o 20 %. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce
pritom posudkovy lékar zalované oznadil zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV
(funkéni poruchy, postizeni po Urazech a operacich), oddilu B (postizeni koncetin),
polozce 9b (ztuhnuti nebo omezeni pohybu v kycelnim nebo kolennim kloubu ve
stfedné tézkém stupni) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti analezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro udely invalidity (dale jen ,,vyhlaska o posuzovani
invalidity“ ¢i vyhl. & 359/2009 Sb.), pro které se stanovuje procentni mira poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 15 - 30 %. V pripadé zalobce stanovil 1ékat zalované miru
poklesu pracovni schopnosti na horni hranici uznané polozky, tj. ve vysi 30 %, a to
s prihlédnutim k nutnosti opakovanych operaci a sekundarniho vertebrogenniho
algického syndromu bez senzomotorického deficitu. Zalobce nemé dal$i posudkové
vyznamna onemocnént, takze ve smyslu § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity se pokles
pracovni schopnosti jiz dale neméni.
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11.

12.

V odivodnéni napadeného rozhodnuti zalovana shrnula Gvahy obsazené v novém
posudku o invalidité v jednotlivych v Gvahu pfipadajicich alternativach. Pokud by méla
byt ponechana invalidita a hodnoceni by bylo provedeno podle kapitoly XV., polozky
9¢c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, muselo by v objektivnim nalezu byt
konstatovano, ze se jedna o tézké omezeni hybnosti jednoho (i vice kloubt nebo
koncetin, a to podle rozsahu funkéniho postizeni. Tato kritéria vsak zalobce nesplnil,
a proto nebylo mozno hodnotit podle této polozky.

Pokud by bylo dale hodnoceno podle kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity a hlavni pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu by byla
artr6za (kapitola X111, oddil A, polozka 1b), byla by mira poklesu pracovni schopnosti
stanovena na dolni hranici, tj. ve vysi 20 %. Predchozi posudkové hodnoceni a uznani
invalidity pova¥ovala lékatka Zalované za posudkové nadhodnoceni. Zalobce podle
aktualniho stavu po korekénich operacich levé dolni koncetiny a totalni endoprotéze
(TEP) pro vrozenou dysplazii dle objektivniho ortopedického nalezu muze dolni
koncetinu zatézovat plné, chize je samostatna a bez pomucek, pficemz rozsah pohybu
ky¢le i kolene je uspokojivy.

Na zakladé uvedeného bylo mozno zavéry posudku OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023
pres diléi zménu v posudkovém hodnoceni potvrdit, nebot Zalobce jiz nebyl invalidni.
Na podkladé téchto posudkovych zavérd zalovana namitky zalobce zamitla a
prvostupriové rozhodnuti jako spravné potvrdila.

IM. Zaloba

V zalobé namital zalobce nespravné posouzeni svého zdravotniho stavu posudkovymi
lékati.

Hodnoceni zdravotniho stavu zalobce je v rozporu s lékarskymi nalezy odbornych
lékar, posouzeni zdravotniho stavu zalobce bylo provedeno nedostate¢né mimo jiné z
divodu jeho osobniho nepfizvani k jednani, posudkovy zavér zalované ze dne 24. 5.
2023 je dale neprezkoumatelny z hlediska predchozich posudkovych zavért Okresni
spravy socialniho zabezpeceni Znojmo ze dne 6. 3. 2023.

Podle nazoru zalobce posudkové zhodnoceni OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023 je
neprezkoumatelné ve vztahu k posudkovému zhodnoceni OSSZ Znojmo
ze dne 14. 1. 2019, nebot neni dostatecné odivodnéno zasadni snizeni procentni miry
poklesu pracovni schopnosti zalobce, které bylo kli¢ové pro (ne)naplnéni zakonnych
podminek jeho invalidity dle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. Posudek OSSZ
Znojmo ze dne 14. 1. 2019 stanovil jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedené v
kapitole XIII., oddilu A, polozce 1b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s
poklesem pracovni schopnosti na horni hranici ve vysi 35 %.

Zalobce upozornil na zisadni rozpor v posudkovém zhodnoceni Zalované
ze dne 24. 5. 2023 a OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023 jak stran urceni zdravotniho
postizeni, které je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce, tak co se tyce stanoveni procentni miry poklesu jeho pracovni schopnosti.
Posudek lékarky zalované ze dne 24. 5. 2023 stanovil jako rozhodujici zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XV., oddilu B, polozce 9b pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity s poklesem pracovni schopnosti ve vysi 30 %. Naproti tomu posudek OSSZ
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Znojmo ze dne 6. 3. 2023 stanovil jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedené v
kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu A (artropatie), polozce 1b
v v vV /4 Vv 4 4 M 4 .. / Ve
(sttedné tézké postizeni) s poklesem pracovni schopnosti na spodni hranici ve vysi 20
%. Nutno zduraznit, ze rozdily v posudkovém zhodnoceni posudku z namitkového
fizeni ze dne 24. 5. 2023 nejsou dostateCné a presvédCivé oduvodnény a ¢ini tak

napadeného rozhodnuti ze dne 2. 6. 2023 nezakonné a soucasné neprezkoumatelne.

Zalobce neni lékat, a tedy nema dostatecné odborné znalosti, aby sam posoudil, které
konkrétni jeho zdravotni postizeni je rozhodujici pri¢inou jeho dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti dle tabulek vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Zpravy odbornych lékait se v této
4 o 4 4 4 v v v M v v
otazce ruzni. V napadeném rozhodnuti vSak nebyla dostate¢né objasnéna zmeéna v
v 4 o4 4 *V 4 i v 4 o
urCeni rozhodujictho zdravotniho postizeni oproti predchozim posudkim OSSZ
Znojmo. Z téchto davodu zalobce pozadal o nové komplexni posouzeni zdravotni
v M / V 4 Ve 4 4 M 4 4 / M i M 4
stavu zalobce s jeho Ucasti a pfizvanim na jednani posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*).

Zasadni nedostatky v posudkovych zhodnocenich lékatky zalované ze dne 24. 5. 2023
1 OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023 zalobce vidi v tom, ze pfi posuzovani zdravotniho
stavu zalobce nebylo prihlédnuto k ustanoveni § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Posudek OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023 uvadi, ze pracovni schopnost zalobce je
posuzovana k profesi projektant a zjisténa zdravotni postizeni neznemoznuji zalobci
vykon profese, pro kterou je posuzovan. Dale také uvadi, ze je zalobce na své postizeni
adaptovan.

Z lékatskych zprav (jiz predlozenych v dosavadnich fizenich) vyplyva, ze zalobce trpi
nékolika jiz dlouhodobymi zdravotnimi postizenimi a nékteré nové zdravotni potize
se 1 pridavaji, jedna se zejména o pretézovani druhé poloviny pohybového operatu a s
tim spojené bolesti v bederni Casti, bolestivy syndrom patefni a zhorsujict se artréza
druhého stupné v postizené noze. Potize zalobce s pohybovym aparatem jsou takového
rozsahu, ze pri neuplném soustredéni na chizi se mu mnohdy stane, ze v dasledku
kratsi levé nohy dojde ke klopytnuti a naslednému padu, kdy nasledkem takového padu
mél zalobce v minulosti jiz zlomenou ruku. S pribyvajicim vékem zalobce nedochazi
ke zlepseni jeho zdravotniho stavu, naopak jiz k dnesnimu dni dochazi k pretézovani
druhé poloviny pohybového aparatu a riznym souvisejicim zdravotnim potizim, a to
s prognézou dalstho zhorSovani. Posudkova hodnoceni zalované ze dne 24. 5. 2023 1
OSSZ Znojmo ze dne 6. 3. 2023 tyto skutecnosti vibec nezohlednila.

Zalobce té2 poukazal na praktickou povahu svého zaméstnani, a to prace projektanta
vterénu. Jedna se mj. o otevirani pokopt kanaliza¢nich $achet, prace a pohyb ve
vyskach, samostatny pohyb v hife dostupném terénu apod. K tomu zalobce predlozil
potvrzeni zaméstnavatele zalobce spol. AQUA PROCON s.r.0. ze dne 27. 7. 2023.

Pro vySe uvedené divody zalobce krajskému soudu navrhl, aby napadené rozhodnuti
Ve Ve \4 /4 . 4 v 4 o V/ 4
zrusil a ulozil Zalované povinnost k nahradé nakladu fizeni.

IV. Vyjadteni zalované

Zalovana se k Zalobé vyjadfila p¥ipisem ze dne 31. 8. 2023. Uvedla, Ye obsahu
predmétného posudku je dostateéné zfejmé, pro¢ posudkova lékarka nepokladala
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20.

21.

22.

23.

sinvalidizujici“ posudkovou kvalifikaci za udrzitelnou. Funkéni deficit v intenzité
indikujici invalidizaci tu prokazan nebyl. Co se tyce nezohlednéni negativniho vyvoje
zdravotniho stavu zalobce, podle zalované ukol posudkovych lékait nezalezi v
prognoézovani ubytku pracovniho potencialu v budoucnosti. Relevantné vyznivaji
toliko diagnostikované zmény (vék posuzovaného potom mezi aprobovana posudkova

hlediska nespada).

Zcela nepripadné zdaji se byt poznamky na adresu neuskute¢néného pfimého vysetteni

v v .. 4 M / 4 4 M M i 4 4 i M /
(na némz dozajista zavisely vychozi nalezy), nakolik realizace primarnich klinickych
poznatkt posudkovymi lékafi netvori soucast procesu (srov. § 39 odst. 4 ZDP
o dichodovém pojisténi). Kompletnost podklada neni zpochybnovana a zalobce
/v ’ . v v . 7 s 1e v
vzneseny zalobni bod nikterak neupfresnuje. Namita-li zalobce rozpor posudku a
shromazdénych odbornych nalezt, ¢ini tak podle zalované bez sebemensi konkretizace
dotlenych lekarskych zprav.

K 4dajné prehlédnutému neaplikovanému ustanoveni § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., postaci zminit, ze zalovana nezjistila posudkové vyznamné okolnosti,
pfitem? pravni predpis povinnost jeho automatické aplikace neuklidi. Zalovani
navrhla vypracovani posudku PK MPSV.

V. Rizeni pted krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky tizeni, pri¢emz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.%)], osobou k tomu opravnénou
(§ 65 odst. 1s. t. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70's. 1. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. pfezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodu, v¢etné fizeni predchazejiciho jeho vydani, pfiemz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu. Pri
zjistovani skutkového stavu vychazel soud zposudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisové dokumentace vyplyva, ze podle posudku OSSZ Znojmo ze dne 12. 1. 2017
vznikla invalidita zalobce ke dne 1. 11. 2016, a to od data propusténi z ortopedie po
operaci (redresementu levého kolena). Byla uznana invalidita prvniho stupné v mire
poklesu pracovni schopnosti 35 % (kapitola XIII., oddil A polozka 1b pfilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity). Pfi kontrolni prohlidce na OSSZ Znojmo dne 14.
1. 2019 bylo konstatovano trvani invalidity prvniho stupné s mirou poklesu pracovni
schopnosti dle stejné posudkové kvalifikace s datem platnosti posudku do 31. 1. 2023.
Pii kontrolni prohlidce OSSZ Znojmo dne 6. 3. 2023 bylo shledano, ze z posudkového
hlediska jde o artrozu jednoho nosného kloubu levé dolni koncetiny (levy kycelni
kloub po totalni endoprotéze), kde je pouze lehké omezeni hybnosti v ky¢li ve smyslu
rotaci, a dale artr6za levého kolenniho kloubu neurceného stupné, ktera zalobci ale
neznemoznuje vykon profese projektanta. Mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena pouze na 20 % (spodni hranice procentniho rozmezi pro zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII, oddil A, polozka 1b pfilohy k vyhlasce o posuzovani
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25.

invalidity), a to proto, ze zalobce je jiz na své postizeni adaptovan. Zanik invalidity byl
stanoven ke dni 6. 3. 2023.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV ze dne 30. 11. 2023, z néhoz
vyplyva, ze komise zasedala ve slozeni predsedy komise a dalstho odborného lékare
z oboru ortopedie. Zalobce byl posudkovému jednani pitomen a byl p¥tomnymi
lekafi vySetten. Dale PK MPSV vychazela ze zdravotnické dokumentace vcetné
lékatskych zprav, které predlozil zalobce v namitkovém a soudnim fizeni (zejm. vypis
ze zdravotni dokumentace praktické lékarky MUDr. N. ze dne 18. 7. 2023, pracovni
napln prace z Aqua Procon ze dne 27. 7. 2023, dekurzy z ortopedické ambulance FN
Brno z obdobi od 25. 11. 1984 do 2. 2. 2012, zprava z rehabilitace - MUDr. F. D,
22.11.2004).

V posudkovém zhodnoceni komise uvedla, ze u zalobce byla provedena v roce 2014
TEP levé kycle pro kongenitalni luxaci s koxitidou, a pak dal$i opakované operace -
suprakondylicka osteotomie stehenni kosti, proximalni osteotomie tibie. V roce 2016
probéhla repozice ¢ésky kolenniho kloubu vlevo pro luxaci. V roce 2022 provedena
extrakce kovového materialu z levého femuru a excize vzniklé pistéle. Objektivnim
vySettenim pri jednani PK MPSV bylo zjiSténo vyznamné omezeni funkce dolni
koncetiny s tézkym omezenim hybnosti levého kolene a velmi vyrazna atrofie celé leve
dolni koncetiny. Stehenni sval byl po opakovanych operacich jizevnaté zménén,
kontrahovan, a neplni dostate¢né svoji funkci. Byl konstatovan zkrat levé dolni
koncetiny, ktery pusobi bolesti patere spolu se $patnym stereotypem chuze.

26. Jako hlavni pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu povazuje PK MPSV

27.

tézsi omezeni hybnosti kolenniho kloubu, tézkou atrofii levé dolni koncetiny s trvale
kontrahovanym stehennim svalem a zkratem levé dolni koncetiny a lehké omezeni
hybnosti kycelnitho kloubu. PK MPSV povazuje postizeni levé dolni koncetiny za
stredné tézke funkdéni postizeni s podstatnym omezenim hybnosti v kolennim kloubu,
lehkym v kycelnim kloubu, s vyznamnymi svalovymi atrofiemi a snizenim celkove
pohyblivosti. Zalobce napada na levou dolni kondetinu a pro jeji slabost p¥i tézké
hypotrofii se projevuje nestabilita pfi stoji a chtzi. PK MPSV se rozhodla pro
kvalifikaci podle kapitoly XV, odd B pol. 8b ptilohy k vyhlisce o posuzovani
invalidity, pro které je stanoveno procentni rozpéti poklesu pracovni schopnosti 30 -
40 %. Vzhledem k celkovému stavu posuzovaného, nejistoté opétovnymi infekénimi
komplikacemi, bolestmi patefe PK MPSV hodnoti poklesem pracovni schopnosti v
mife 35 %.

PK MPSV na rozdil od OSSZ Znojmo nehodnotila dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav zalobce podle kapitoly XIII., odd A ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
(osteoartrdzy), protoze zde nelze dostateCné posoudit postizeni celé koncetiny, tedy
atrofie a postizeni stehenniho svalu. Rovnéz nehodnoti dle kapitoly XV. oddilu B,
polozky 9b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (na rozdil od 1ékatky zalované),
protoze zde nelze dostateCné posoudit postizeni celé koncetiny, tedy atrofie a postizeni
stehennitho svalu. Dale posuzovany udava bolesti patete bez prokazaného
neurologického deficitu a zasadntho omezeni hybnosti, které by byly hodnoceny
vstiicné podle kapitoly XIII, odd. E, pol. 1a ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
jako minimalni funklni postizeni, pro které je stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 5%. Ostatni diagnézy nemaji funkéni dopad pro posouzeni invalidity.
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Rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV.
odd. B polozky 8b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které je stanoveno
procentualni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 %. PK MPSV stanovuje
kone¢nou miru poklesu pracovni schopnosti 35 %.

Krajsky soud natidil ve véci Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 23. 1. 2024 za Géasti
zalobce, jeho zastupce a zastupkyné zalované. Krajsky soud shrnul obsah napadeného
rozhodnuti, genezi rizeni o odnéti invalidnitho dichodu a obsah spravniho spisu.
Zastupce zalobce ve svém prednesu odkazal na podanou zalobu. Dale krajsky soud
provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 30. 11. 2023 a dal strandm moznost se
k zavérim tohoto posudku vyjadfit. Zastupce zalobce uvedl, ze podle jeho nazoru je
predmétny posudek zfejmym dikazem pro zavér, ze zalobci byl invalidni diachod
nezakonné odnat. Zastupkyné zalované uvedla, ze tento posudek predstavuje korekci
drivéjsich posudkid vypracovanych ve spravnim fizeni. K vysledku dokazovani otazky
invalidity zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti uvedla, ze ponechava zavéry
na uvaze soudu. Jelikoz lastnici nenavrhovali provedeni dalsich dukazt, krajsky soud
dokazovani ukonéil a po predneseni konecnych navrha pristoupil k vyhlaseni
rozsudku.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni dvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni duchod je
obsazena v § 39 ZDP, ktery ve znéni platném a u¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii
stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

k V. Vv v/ dV kl M / v 0, M 4 M 1 v 4 v Ve
a konec¢né v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupneé. Pri
urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle § 39 odst. 6 ZDP
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat

/ v v Ve v 4 ’ M / Ve M v 4
vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni

1 4 oV / Ve /7 vV v 4 4 Ve 7 /v

stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim uréite 1é¢by
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je pak zavislé predevsim na

odborném lékatrském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a 4¢inné po 31. 12. 2009

plati, Zze zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ucely prezkumného fizeni
4 v o /4 *eV_V 4 /v 4 v/ 4 4 4

soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro alely odvolaciho fizeni spravniho
’ . /4 v/ r . M . 4 ./ 4 v 7/

(tzn. namitkového fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud bylo
napadené rozhodnuti vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho
v 4 4 / Vv Ve . . /4 4 /4 . Ve v
zabezpeceni; za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkove komise. Pfi prezkumu
takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema
potrebné odborné znalosti. Posudek PK MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz
podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. . s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam
v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska
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31.

32.

33.
34.

své celistvosti a presvéddivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné
skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 6. 2018, ¢. . 9 Ads 219/2017-28, ze dne
28. 2. 2020, ¢. j. 3 Ads 214/2019-30, (i ze dne 26. 10. 2020, ¢. j. 3 Ads 289/2019-34;

rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky potom spociva v tom,
aby se lékarsky posudkovy organ vyporadal se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
predev$im s témi, které posuzovany namitd, a aby své posudkové zavéry nalezité
oduvodnil (viz rozsudky Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads
9/2003-50, ze dne 5. 6. 2013, ¢. j. 3 Ads 74/2012-16, ¢i ze dne 2. 7. 2014, ¢. 5. 3 Ads
108/2013-19). Jelikoz zalovany rozhoduje o naroku na invalidni dtchod, pfip. o zméné
tohoto naroku ¢i jeho odnéti, ve dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeho
rozhodnuti v namitkovém fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost
oduvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, . j. 6 Ads
99/2011-43). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, mtze je
krajsky soud v ramci dopliiovani zjistovani skutkového stavu fesit 1 potizenim tzv.
srovnavaciho posudku PK MPSV (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10.
5. 2013, ¢. j. 6 Ads 12/2013-22). Rozhoduje-li zalovana o odnéti urdité dichodové
davky, musi v odivodnéni svého rozhodnuti jednoznacné vysvétlit, pro¢ piijemce
davky jiz nespliiuje podminky, na zakladé kterych mu byla davka pfiznana (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, . j. 4 Ads 14/2009-37).

Nalezitosti posudku upravuje s Gcinnosti od 1. 1. 2010 § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
/v /7 /7 o 4 *eV_V . v 4 A 4
vycet rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeCeni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
*eV_V 4 eV V. _/ / 4 */ 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeleni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
. \4 4 4 Ve 4 M /4 v 0, -/ 0, M
jehoZz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je
**V_V v/ v 4 M M 4 v 0, / v v 4
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve M i N4 4 4 M 4 4 Ve 4 . VvV
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
. . Ve i . .« qe Ve Vv ’
schopnosti. Jde-li pfitom alespon o invaliditu I. ¢i II. stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
VvV 4 i v 4 4 4
rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

K jednotlivym zalobnim bodim uvadi krajsky soud nasledujici argumentaci.

Krajsky soud vyhodnotil zalobni namitky ve svétle citované pravni Gpravy. Vychazel
pritom ze skutkového stavu zjisténého v fizeni pfed zalovanou a doplnéného na zakladé
dokazovani pred krajskym soudem posudkem PK MPSV ze dne 30. 11. 2023.


http://www.nssoud.cz/
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

Vzhledem k tomu, ze posudek PK MPSV nepotvrzuje zavéry predchazejicich posudku
ani co do stanoveni rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu,
ani co do urceni miry poklesu pracovni schopnosti, zabyval se krajsky soud tGplnosti a
presvédcivosti tohoto posudku, a zvlasté pak jeho odivodnénim odlisné posudkové
kvalifikace a zavéru o invalidité zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované.

V prvni radé krajsky soud konstatuje, ze posudek PK MPSV ze dne 30. 11. 2023 byl
vypracovan komisi zasedajici v fadném slozeni, pticemz odbornost prisediciho lékare
(ortoped) odpovida rozhodujicimu zdravotnimu postizeni zalobce (postizeni nosnych
kloubt a dolnich koncetin s efektem na hybnost). Posudek ma vsechny formalni
nalezitosti pozadovaneé § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Z hlediska uplnosti krajsky soud nema o této kvalité posudku zadné pochybnosti,
nebot z hlediska podkladt byla vyzadana zdravotni dokumentace prakticke 1ékarky,
posudkovy spis OSSZ Znojmo a dale také odborné lékarské nalezy predlozené
v namitkovém fizeni a v fizeni pred soudem. Mezi podklady je 1 potvrzeni o pracovni
naplni Zalobce u zaméstnavatele Aqua Procon ze dne 27. 7. 2023. Zalobce byl pti
jednani PK MPSV vysetfen pritomnym ortopedem se zaméfenim na levy kycelni
kloub, levy kolenni kloub a prechod LS patere.

Z hlediska presvédéivosti posudku je zapotrebi uvést, ze PK MPSV popsala vyvoj
zdravotniho stavu zalobce po jednotlivych operacich levé kycle a levého kolene podle
dostupnych lékatskych zprav a vsouvislosti hodnotila i poznatky z provedeného
vySetreni pri jednani komise. Predchazejici posudky lékafe zalované z namitkového
fizeni a OSSZ Znojmo oproti tomu nebyly zalozeny na vySetfeni zalobce pri
posudkovém jednani. PK MPSV sva zjisténi (atrofie levé dolni kondetiny i stehenniho
svalu a zkratku) zaradila do kontextu celého obrazu zdravotniho stavu zalobce. Urcent
rozhodujict pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu podle kapitoly XV,
oddilu B polozky 8b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity tedy odpovida
objektivné zjisténému a zdokumentovanému zdravotnimu stavu zalobce.

PK MPSV zdtvodnila, pro¢ nehodnotila zdravotni stav zalobce podle kapitoly XIII.
oddilu A prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (osteoartrozy), ani podle kapitoly
XV oddilu B polozky 9b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a zabyvala se téz
dal$imi zdravotnimi postizenimi (zejm. bolestivym patetnim syndromem). Tim se
vyporadala s odliSnymi posudkovymi kvalifikacemi, které plynou z posudku OSSZ
Znojmo ze dne 6. 3. 2023 a z posudku lékarky Zalované ze dne 24. 5. 2023. Krajsky soud
ma za to, ze posudkové zhodnoceni je logicky a srozumitelné zdGvodnéno, a to véetné
urceni konkrétni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce, kterou PK MPSV vy<islila
ve stfedu procentniho rozpéti zvolené polozky. Tim padem nebylo ani tfeba
zdGvodnovat, pro¢ nemohl byt pokles pracovni schopnosti navySen ve smyslu
ustanoveni § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudkové zhodnoceni PK MPSV je
tedy komplexni, logické a presvédcive.

Za této situace krajsky soud chape posudek PK MPSV ze dne 30. 11. 2023 jako stézejni
dikaz v otazce invalidity zalobce zjistované k datu vydani napadeného rozhodnuti.
Invalidita zalobce ve svétle takto zjisténého skutkového stavu nezanikla ani k datu 6. 3.
2023 (dnem posudkového jednani OSSZ Znojmo), ani pozdéji.
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41.

42.

43,

44.

45.

Z toho plyne, ze namitky zalobce jsou duvodné, nebot invalidni dichod mu nemél byt

prvostupniovym rozhodnutim odnat, a tento nespravné zjistény skutkovy stav
i M 4 i / V/ 4 v v 4 v v / \4 M 4

nenapravilo ani namitkové fizeni, v némz se posudek lékarky zalované ztotoznil s tim,

v v eV 7. i 4 M v M 4 * Ve 4

ze zalobce jiz neni invalidni a dovodil, Ze pokles jeho pracovni schopnosti ¢ini pouze

30 %.

VIL. Zavér a nahrada naklada fizeni

Ze vsech shora uvedenych duvodu krajsky soud shledal Zalobu jako dtvodnou, a proto
/ 4 Ve v | v / v/ v/ 4 M M

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni, jak je uvedeno ve

vyroku L. tohoto rozsudku.

V dalsim fizeni bude zalovana v plném rozsahu vazana dokazovanim provedenym
krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s.f.s.) v tomto fizeni a bude povinna nové rozhodnout
/ 4 4 4 4 4 4
vsouladu svyslovenym pravnim nazorem zdejstho soudu. To v podminkach
v v 4 VO 4 v /. U 4 vV /¢ M 4 o / v
predmétné véci znamena, ze zahajené rizeni o odnéti invalidniho dichodu, které podalo
bézet ex offo v dusledku vydani kontrolniho posudku OSSZ v Znojmo ze dne 6. 3.
2023, je treba zastavit. S tim souvisi také to, ze zalovana je v dal$im fizeni povinna téz
zrusit prvostupniové rozhodnuti o odnéti invalidntho diachodu, jez soud svym vyrokem
primo nezrusil [90 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve znéni
pozdéjsich predpisu ve spojeni s § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
4 v 4 A 4 v 4 v 4 Vev/ v * o
provadéni socialntho zabezpecent, ve znéni pozdéjsich predpist].

Zalovana té% bude povinna posoudit otdzku naroku Zalobce na doplatek na invalidnim
dichodu, pokud mu ode dne 24. 4. 2023 nebyl vyplacen invalidni dichod pro invaliditu
L. stupné, ackoliv mu po tuto dobu nalezel.

O nahradé nakladu tizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 1, 2
s.t.s. Uspéénému Zalobci vznikly naklady zastoupeni advokitem JUDr. Martinem
Svobodou, Ph.D. Krajsky soud pfiznal zalobci nahradu tGcelné vynalozenych naklada
na pravni zastoupeni v rozsahu tti dolozenych tkonu pravni sluzby (pfiprava a prevzeti
zastoupeni, sepis zaloby, tcast na jednani soudu dne 23. 1. 2024 nepresahujici dvé
hodiny). Krajsky soud vychazel pti stanoveni ¢astky odmény z ptislusnych ustanoventi
vyhl. & 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ve znéni pozdéjSich predpist. Podle
ustanoveni § 9 odst. 2 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu plati, ze v
fizeni o zalobé v dichodové véci ve spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou 5000 K¢.
Ve smyslu § 7 bod 3 této vyhlasky (ini sazba za jeden Gkon pravni sluzby 1.000 K¢,
tedy celkem 3000 K¢. Dale krajsky soud zvysil odménu o castku nahrady hotovych
vydaji ve vysi 900 K¢ za ¢eyti tkony po 300 K¢ nahrady na jeden tkon. Celkem tedy
na nahradé odmény zastupce nalezi ¢astka 3900 K¢. Jelikoz zastupce zalobce dolozil, ze
je platcem DPH, zvysil krajsky soud nahradu odmény za pravni zastoupeni o Castku
pripadajici na tuto dan (21 %). Celkem nalezi zalobci na nahradé nakladd fizeni castka
4719 K¢, kterou je zalovana povinna uhradit zalobci za podminek obsazenych ve
vyroku II tohoto rozsudku.

Poucent:
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Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnu ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V tizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 23. ledna 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.

samosoudce



