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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Pavla Molka a JUDr. Tomase Herce v pravni véci zalobce: M.M., proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 22.5.2023, ¢.j. OAM-467/ZA-ZA11-VL14-2023, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 23. 11. 2023, ¢. j. 34 Az 28/2023-55,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II.  Zadny z GCastniki nema pravo nanaihradu nakladu fizeni.

Odtvodnént:

[1]  Vyse nadepsanym rozhodnutim zalovaného nebyla zalobci udélena mezinarodni
ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozdjsich predpist (dale jen ,zdkon o azylu®). Zalobce se proti tomuto rozhodnuti branil
zalobou, soucasné pozadal o ustanoveni zastupce.

[2]  Krajsky soud navrh na ustanoveni zastupce usnesenim ze dne 2. 10.2023,
¢.j. 34 Az 28/2023-49, zamitl, nebot zalobce na vyzvu soudu k dolozeni svych majetkovych
poméru podle §36 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen . f. s.“), nikterak nereagoval. Samotnou zalobu krajsky soud
nyni napadenym usnesenim odmitl, protoze zalobce ani ve lhuté stanovené usnesenim ze
dne 2.10.2023, ¢.j. 34 Az 28/2023-50, neodstranil vady podani - konkrétné nevymezil
zalobni body.

[3]  Zalobce (dile jen ,stézovatel®) podal proti usneseni krajského soudu blize
neoduvodnénou kasaéni stiznost, kterou spojil s navrhem na ustanoveni zastupce.

[4] Nejvyssi spravni soud navrh stézovatele na ustanoveni zastupce usnesenim
ze dne 24. 1. 2024, ¢.j. 9 Azs 273/2023-26, zamitl (vyrok L). Stézovatel totiz dostate¢nym
zpusobem neoziejmil svou majetkovou situaci. Dale soud vyzval stézovatele, aby ve lhaté
dvou tydnu od dorudeni tohoto usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi, nebo
prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani (vyrok II.). SouCasné mu ulozil, aby
doplnil divody kasacni stiznosti ve lhtté jednoho meésice od dorudeni uvedeného usnesenti
(vyrok IIL.). Zaroven jej soud poucil o dasledcich nevyhovéni.
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[5] Citované usneseni bylo stézovateli doruceno dne 5. 2. 2024 (dorucenka na ¢. 1. 27
spisu NSS), ptricemz dvoutydenni lhita k dolozeni plné moci nebo potrebného vzdélani
marné uplynula v pondéli 19. 2. 2024.

[6]  Nejvyssi spravni soud pfipomind, ze zastoupeni advokatem je (s vyjimkami) jednou
z podminek kasacniho fizeni (§ 105 odst. 2 s. f.s.). V projednavané véci vsak nedostatek

4 vV v M vVv/ 4 4 V4 A%
zastoupeni stézovatele nebyl odstranén, a proto Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost
odmitl pro vady navrhu, pro néz nejde v fizeni pokracovat, podle § 46 odst. 1 pism. a)
s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz predpisu.

[7] O navrhu na priznani odkladného Géinku kasaéni stiznosti Nejvyssi spravai soud
nerozhodoval, jelikoz podani kasacni stiznosti ma v této véci ze zakona odkladny Géinek
(§ 32 odst. 5 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist).

[8] O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, ve spojent
s § 120s. f. 5. tak, ze zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jelikoz
kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 28. tnora 2024

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



