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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedricha, soudce
Mgr. Marka Zimy a soudkyné JUDr. Jitky Hroudové ve véci

zalobkyné: Brno new station development a.s., ICO 27723607
sidlem Benesova 703/21, 602 00 Brno
zastoupena advokatem JUDr. Jitim Lojdou, LL.M., EUR., Ph.D.
sidlem Nemocniéni 582/8, 190 00 Praha 1

proti
zalovanému: Ufad pro ochranu hospodarské soutéze
sidlem trida Kpt. Jarose 1926/7, 602 00 Brno

v fizeni o zalobé na ochranu pred nezdkonnym zasahem zalovaného

takto:

Véc se postupuje k vytizeni Krajskému soudu v Brné.

Odtvodnéni:

. Utad pro p¥istup k dopravni infrastruktute (dale jen ,UPDI¥) zah4jil u Zalobkyné kontrolu
dle zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), a zakona ¢. 526/1990 Sb., o cenach.
Zakonem ¢. 464/2023 Sb., kterym se méni a rusi nékteré zakony v souvislosti se zruSenim
Utadu pro p¥istup k dopravni infrastruktute, byl UPDI zruen a jeho plisobnost p¥efla na
zalovaného (¢l. X bod 1 a 2 zakona ¢. 464/2023 Sb.). Ten v kontrole pokracuje.

. Zalobkyné se podanou zalobou brani proti nezikonném zasahu, ktery spatfuje ve tfech
skutecnostech:

a) vyzvé z13. 12. 2023, &. UPDI-4323/23/SD, kterou ji UPDI vyzval k vydani
najemni smlouvy, kterou zalobkyné uzavrela sCeskymi drahami, as., ICO
70994226;

b) vyzvé z15. 1. 2024, &. UOHS-01844/2024/452, kterou ji Zalovany opét vyzval

k vydani najemni smlouvy;

c) nepriméfené délce kontrolniho fizeni, které bylo zahajeno 1. 9. 2023 a dosud
neskondilo.

. Zalobkyné v %alobé navrhla, aby soud vyslovil, Ze obé vyzvy byly nezikonné, a zakazal
zalovanému pokralovat v porusovani zalobkyninych prav tak, ze zalobkyni bez
zbyteénych prataht zasle nejpozdéji do 15 dni protokol o kontrole.

. K mistn{ pHslu$nosti Zalobkyné uvedla, Ze kontrolu zah4jil UPDL Po jeho zruleni p¥ella
M o \4 /4 i V4 4 v 4 M v 4 \4 o 4
jeho ptsobnost na zalovaného. Organiza¢ni schéma zalovaného je vsak takové, ze ptivodni
oddéleni UPDI tvotri vramci zalovaného samostatny Odbor pfistupu k dopravni
infrastrukture a vedeni kontroly spada pod Oddéleni cenové kontroly a sluzeb. Odbor i
oddélent sidli na pavodni adrese UPDI na Praze 1, proto je dle zalobkyné mistné prislusny
zdejst soud.
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Meéstsky soud v Praze ovSem dospél k zavéru, ze neni mistné prislusny k vyrizeni podané
zaloby.

Podle § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. s.%),
nestanovi-li tento nebo zvldstni zdakon jinak, je k ¥izeni mistné pr¥islusny soud, v jehoz obvodu je
sidlo spravnibo orgdnu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasibl do
prav toho, kdo se u soudu domdhd ochrany. Ma-li tento spravni organ sidlo mimo obvod své
prisobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své piisobnosti.

Podle § 7 odst. 6 s. 1. s. neni-li soud, u néhoz byl navrh poddn, k jeho vyrizeni mistné prislusny,
postoupt jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento soud s postoupenim véci, predlozi
spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu. Rozhodnutim Nejvyssiho
spravniho soudu o této otdzce jsou soudy vdzany.

Jak jiz soud uvedl vySe, zakonem & 464/2023 Sb. byl UPDI zrusen a jeho piisobnost presla
na zalovaného (¢l. X bod 1 a 2 citovaného zakona). Dle ¢l. X bodu 10 citovaného zakona
spravni ¥izeni a dals{ postupy, zahdjené Uradem v oblasti jeho pisobnosti a prede dnem nabyti
iicinnosti toboto zikona nedokonlené, dokon& Urad pro ochranu hospoddrské soutéze;
dosavadni itkony Uradu se povazuji za itkony Uradu pro ochranu hospoddr'ské soutéZe.

Této Upravé odpovida i postup v nyni projednavané véci. Kontrolu zalobkyné zahajil
UPDI, ktery téZ vydal prvni vyzvu, jiz Zalobkyné povaZuje za nezikonnou. V kontrole
poté pokracoval zalovany, ktery vydal druhou z vyzev. Dle fikce zavedené v ¢l. X bodu 10
zakona ¢. 464/2023 Sb. se prvni vyzva povazuje za ukon zalovaného. Samotna probihajici
kontrola pak muze predstavovat trvajici zasah, ktery vuci zalobkyni provadi zalovany.
Vsechny skuteCnosti, v nichz zalobkyné spatfuje nezakonny zasah, jsou pficitatelné
zalovanému, ktery tak predstavuje spravni organ, ktery podle zalobniho tvrzeni proved! zdsah
ve smyslu § 83 s. . s.

Odbor ani oddéleni zalovaného, které sidli v byvalem sidlem UPDI, nejsou samostatnym
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spravnim organem. Rozsifeny senat Nejvyssiho spravaiho soudu v usneseni z 5. 5. 2015, ¢j.
Nad 288/2014-58, ¢. 3257/2015 Sb. NSS, vysvétlil, ze klicovym znakem pro urceni
spravniho organu ve smyslu §7 odst. 2 s. t. s. je zakonné vymezeni kompetenci, které
spravni organ nemuze bez zmény zakona svérit vramci své struktury mensim
organiza¢nim jednotkam: ,velmi casto bude v jednom spravnim orgdnu (i soustavé spravnich
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organi v instituciondlnim smyslu existovat 7ada entit, které budou sprdvnimi orgamy
v kompetencnim smyslu, jelikoZ zdakon s nimi pocitd a svétuje jim, a pravé jen jim, urcité
kompetence, pricemz nepripousti, aby jim byly uvedené kompetence bez zmény zakona odebrany
a prevedeny na jinou entitu v ramci dané instituce ¢i soustavy instituci. SloZitou a vnitrné
bohaté Clenénou instituci naopak bude mozZno povazovat za toliko jeden spravni orgin v
kompetencnim smyslu, pokud sama tato instituce miiZe svoji strukturu bez nutnosti zménit
zdkon modifikovat tak, Ze ji svérené kompetence budou v ramci této instituce vykondvat jiné
jeit clanky, nez tomu bylo doposud® (bod 35 citovaného usneseni).

Pisobnost Zalovaného upravuje zékon & 273/1996 Sb., o pasobnosti U¥adu pro ochranu
hospodarské soutéze. Ten v § 1 odst. 1 vété prvni stanovi, ze zalovany je #strednim
organem statni spravy pro podporu a ochranu hospoddrské soutéze proti jejimu nedovolenému
omezovani. Cenovou kontrolu, o kterou jde v pfipadé zalobkyné, provadi dle § 14 odst. 1
zakona o cenach a § 2b odst. 3 véta druha zakona ¢. 265/1991 Sb., o plsobnosti organd
Ceské republiky v oblasti cen, opét Zalovany. Zikon nepiedpoklada existenci Odboru
ptistupu k dopravni infrastruktute, ani Oddéleni cenové kontroly asluzeb, ani jim
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nesvéruje zadné kompetence. Skutecnost, ze v tomto odboru pracuji byvali zaméstnanci
UPDI a sidli na misté, kde drive sidlil UPDI, na tom nic neméni. Spravnim organem ve
smyslu § 4 odst. 1 pism. a) ac), § 7 odst. 2 a § 83 s. 1. s. je tudiz zalovany.

Podle § 1 odst. 2 zakona ¢. 273/1996 Sb., je sidlem zalovaného Brno. Mistné ptislusny
k vyrizeni zaloby je proto Krajsky soud v Brné v souladu s § 7 odst. 2 s. t. s. a bodem 7.
prilohy ¢. 2 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich. Soud proto rozhodl dle § 7 odst. 6
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s. . s., ze se véc postupuje k vyfizeni tomuto mistné prislusnému soudu.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. ledna 2024

Mgr. Marek Bedtich v. r.
predseda senatu
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