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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Bursikovou ve véci

zalobkyneé: M. B.
bytem X
zastoupena obecnou zmocnénkyni K. B.
bytem X

proti

zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 5. 2022, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 3. 5. 2022, &. j. X, se rusi a véc se ji vraci k dalSimu Fizeni.
I. Zalovanije povinna uhradit Zalobkyni nhradu nikladt ¥zeni ve v{3i 70 K¢ do 30 dnd
od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 27. 1. 2022, ¢. j. X, zalovana priznala zalobkyni invalidni dachod pro
invaliditu prvniho stupné. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Kladno
(dale jen ,OSSZ*) ze dne 22. 11. 2021 totiz pracovni schopnost zalobkyné poklesla z davodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu o 45 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala nimitky, které Zalovani zamitla v zihlavi

v ’ ’ ’ . ’ 76 v ’ ’
oznaenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila.

Zalobkyné se zalobou podle § 65 a nésl. zakona & 150/2002 Sb., soudniho ¥adu spravniho
(s. . s.) domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalsimu fizeni.

Obsah Zaloby a vyjadfeni Zalované

Podle zalobkyné je hodnoceni posudkového 1ékare v rozporu s 1ékarskymi nalezy. Jeji stav
je mnohem zavaznéjsi, nenavratny a progreduje. Posudkovy lékat svij zavér ucinil, aniz by
podrobnéji zkoumal zalobkynin zdravotni stav, na jednani ji neprizval, takze si nemohl
udélat odpovidajici predstavu o jejim zdravotnim postizeni. Mélo byt prihlédnuto k § 3 odst.
1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Zalobkynin psychicky i fyzicky stav se
zhorsuje, neni schopna se o sebe postarat, potfebuje celodenni péci a dohled. Jeji stav mél
byt hodnocen podle § 6 vyhlasky o posuzovani invalidity, coz odpovida invalidité tfetiho
stupné.

Zalovani ve vyjadfeni uvadi, %e Zalobkyné nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého
zdravotniho stavu. Proto zalovana navrhuje provedeni dikazu posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni.

V prubéhu jednani dne 9. 1. 2024, které soud naridil za Gcelem provedeni dukazu posudky
posudkové komise MPSV, zalovana uvedla, ze ponechava rozhodnuti na uvaze soudu.
Zalobkyné se k jednani nedostavila.

Skuteénosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobkyné dne 16. 8. 2021 pozadala o invalidni duchod.
Podle posudku lékatre OSSZ ze dne 22. 11. 2021 je u zalobkyné rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5¢ prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity (neurotické poruchy, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy -
stredné tézkeé funkéni postizeni), pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 35 %,
kterou dale navysil podle § 3 odst. 1 téz vyhlasky o 10 %. Rozhodnutim oznacenym v bodu
1 tohoto rozsudku proto zalovana priznala zalobkyni invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné.

Zalobkyné proti prvostupfiovému rozhodnuti podala nimitky, v nich? uvedla, Ze ma
pochybnosti o dplnosti posudku a spravnosti stanoveni miry invalidity. K namitkdm
prilozila zpravu z psychologického vysetfeni ze dne 22. 11. 2021.

Posudkova lékarka Zalované zpracovala v ramci namitkového fizeni na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu, které probéhlo v nepfitomnosti zalobkyné, posudek ze dne 19. 4. 2022.
Za pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zZalobkyné oznadila dusevni
postizeni - protrahovanou adaptaéni poruchu, tzkostné depresivni reakce v terénu
dekompenzované zavislé osobnosti, pokles kognitivnich funkci, MMSE 19/30 (lehka
demence). Zalobkynino zdravotni postizeni hodnotila srovnatelné podle kapitoly VI
(neurologickeé postizeni), polozky 2b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Posudkova
lékarka zvolila s pfihlédnutim k MMSE vysledku, ktery odpovida projeviim lehké demence,

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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horni hranici procentntho rozpéti daného vyhlaskou, tj. 40% miru poklesu pracovni
schopnosti, kterou jiz dale neménila.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobkyné
a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. V oduvodnéni odcitovala posudkové zavéry s tim, ze
v disledku zjisténého poklesu pracovni schopnosti o 40 % nejsou splnény podminky pro
vznik naroku na invalidni dichod ani pro invaliditu druhého nebo tfetiho stupné. Napadené
rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dne 18. 5. 2022.

Posouzeni zaloby

Soud ovéril, ze zaloba byla podana vcas osobou k tomu opravnénou a spliuje vsechny
formélni néleZitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelni. P¥i prezkumu
napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pricemz napadené rozhodnuti prezkoumal v
mezich uplatnénych zalobnich bodd, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s. . s.).

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Soud provedl diukaz posudkem posudkové komise MPSV v Praze ze dne 12. 4. 2023, ktery
si za ucelem posouzeni zaloby vyzadal. Clenem posudkové komise byla i neurolozka, ktera
zalobkyni pti jednani komise vySetrila. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici
V/Ve v i v v/ i / 4 M v 4
pticinou zalobkynina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je onemocnéni
neurologického charakteru - CADASIL - leukodystrofie, coz je dédi¢né onemocnéni
s postizenim bilé mozkové hmoty - nasledkem infarktd v povodi arteriol (Cetné
postischemické zmény mozku zjistény dle MRI). Zfejmé stimto onemocnénim primo
nesouvisejici je onemocnéni psychiatrického charakteru typu protrahovana adaptacni
porucha s Gzkostné depresivnimi reakcemi v terénu dekompenzované zavislé osobnosti.
Podle vysetfeni psychologa trpi dlouhodobymi zdravotnimi problémy vyvolavanymi a
potencovanymi predevsim naro¢nou vztahovou situaci, ¢asto provazené bolestmi hlavy.
Ztejmé organicka je ale uz stredné tézka porucha kognitivnich funkei, ktera ma spise
o o4 i 4 Ve . M Ve M 4 v v 7/ / 4 M v
naruUstajici charakter — nejvyraznéji se projevuje pri vizualné konstrukénich alohach, silné
podprimérny vykon byl zaznamenan v pamétove slozce, vaznou exekutivni funkce. Ostatni
vysetfeni uvedena v diagnostickém souhrnu nemaji dalsi dopad na snizeni pracovniho
potencialu.

Protoze vyhlaska o posuzovani invalidity neobsahuje polozku pro onemocnéni CADASIL
. ’ 4 v/ . M M 4 . v 4
(jedna se o vzacnou a ridce diagnostikovanou chorobu), zvolila posudkova komise podrazeni
\4 4 /7 /7 v 4 4 /4 M . M4 /4 v 4

pod polozku odpovidajici onemocnéni rozdilné etiologie, ale nejvice podobnému funkénim
dopadem na poskozeni mozkovych funkci, tedy postencefalicky syndrom, ktery nasledné

v 4 4 v v . M 4 v/ v
po prodélaném zanétu mozku podobné postihuje bilou mozkovou hmotu. V tomto pripadé
. Vv 4 / . v v vv Ve v /] v 4 . M /.
jde o postizeni na Grovni stPedné tézkého funkcnibo stupné. Posudkova komise zvolila bodovy
stted pro danou polozku s odkazem na sttedné tézky (anamnesticky tézky) dopad na
postizeni kognitivnich funkci (MMSE 19), s trvale zcela vaznoucimi exekutivnimi funkcemi
a s vyznamnou ztratou pameéti, ale i s lehéim dopadem na motorické funkce a slehéim

4 /. vV M M . / Ve o . 4 / . vV Vv
ochrnutim levostrannych koncetin viditelnym pfi chuzi. Celkova vykonnost je rovnéz
ztetelné snizena. Jde tedy o postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym
v kapitole VI, polozce 7¢ pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které je stanoveno
rozpétl miry poklesu pracovni schopnosti 40 - 60 %. Posudkova komise zvolila stfedni
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hodnotu, tj. 50 %, kterou jiz dale nenavysovala. Danou hodnotu zvolila i s pfihlédnutim ke
stavu navozenému lehkou mozkovou mrtvici v anamnéze nyni s lehkymi nasledky a dale
s leukoaraiosou (profidnuti bilé hmoty mozkové) primo nesouvisejicimu psychickému
postizeni (protrahovana adaptacni porucha s dzkostné depresivnimi reakcemi v terénu
dekompenzované zavislé osobnosti). Den vzniku invalidity posudkova komise stanovila na
27.5.2021. K datu vydani napadeného rozhodnuti tedy $lo o invaliditu druhého stupné.

Soud nasledné posudkovou komisi pozadal o doplnéni jejiho posudku o podrobnéjsi
zdivodnéni zavéru, ze u zalobkyné se jedna o stredné tézkou poruchu kognitivnich funket,
nikoli o tézkou poruchu kognitivnich funkeci. Posudkova komise v doplnujicim posudku ze
dne 19. 7. 2023 toliko uvedla, ze prisedicim byla tentokrat ustanovena lékarka z oboru
psychiatrie. Po opétovném prostudovani zdravotni dokumentace a konzultaci s pfisedici
psychiatryni posudkova komise setrvala na zavéru, ze u zalobkyné jde o invaliditu druhého
stupné.

Soud si proto vyzadal u Posudkové komise MPSV v Hradci Kralové srovnavaci posudek. Ve
srovnavacim posudku ze dne 28. 11. 2023 dospéla posudkova komise k zavéru, ze
zalobkynina mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini od 22. 11. 2021 70 %, a jde tedy o
invaliditu tfetiho stupné. Posudkova komise vychazela z lékarskych nalezi obsazenych ve
spravnim a lékarském spisu, ze zdravotni dokumentace praktické lékarky, z nalezd
ptilozenych k zalobé a z orienta¢niho psychiatrického presetreni pfi jednani komise. Za
rozhodujici pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti posudkova komise povazovala CADASIL - dédiéné
onemocnéni s postizenim bilé mozkové hmoty pti arteriopatii s podkorovymi infarkty a
leukoencefalopatii, s progredujicimi projevy kognitivniho deficitu, s neurologickymi
obtizemi, s rozvojem inkontinence mo¢i a stolice. K datu psychologického vySetteni ze dne
22.12. 2020 zdravotni stav odpovidal stiedné tézkému postizeni podle kapitoly V, polozky
1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s celkovou mirou poklesu pracovni schopnosti
50 % (45 % navysenych o dalsich pét procentnich bodu vzhledem k pracovni kvalifikaci).
K datu psychologického vysetteni dne 22. 11. 2021 bylo dolozeno funkéné vyznamné
zhorseni kognitivnich schopnosti v Case, jedna se jiz o organické postizeni mozku
odpovidajici tézkému postizeni, které posudkova komise podradila pod kapitolu V, polozku
1d prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, s mirou poklesu pracovni schopnosti 60 %,
kterou vzhledem k pracovni kvalifikaci a s pfihlédnutim k dal$im zdravotnim obtizim
navysila na celkovych 70 %.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod
obsahuje § 39 zdkona ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi. Upravuje tii stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v
ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod zavisi predevsim na odborném lékarském
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro Glely prezkumného ftizeni
soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje MPSV, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku zalované; za tim Glelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pti
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu
nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny
dtkaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim (§ 77 odst. 2 s. f. s.).

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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S ohledem na jeho mimoradny vyznam byva tento posudek rozhodujicim dikazem, pokud
z hlediska své Gplnosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné
jiné skute¢nosti nebo dikazy, které by spravnost posudku mohly zpochybnovat (srov. napt.
rozsudky NSS ze dne 25.9.2003, ¢.j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne
15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
¢.j. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav byl komplexné
posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace s pfihlédnutim ke vSem tvrzenym
obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy. V posudku
musi byt dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
/ 4 * Vv 4 M o4 V/Ve v/ v
stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pfi¢inu v pripadé,
ze pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst.
3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pficemz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nesCitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
*V_V N4 V/Ve v v/ M / 4 \4 M
pojisténce. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizenti, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
VeV v 4 Vv 4 v 4 . i i v/ v
pricemz zdravotni postizeni se podradi podle jeho druhu aintenzity pod prislusnou
kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti vcetné
v/ / / Vv 4 /v 4 A * 1
ptipadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud hodnoti jako nejpresvédéivéjsi z doposud vypracovanych posudk srovnavaci posudek,
M \4 o v /. V. 7 7 . /4 Vv v Ve 4 4 M Ve 4 4
jehoz odivodneéni je dostacujici, logické a presvédcivé. Posudkova komise pfi vypracovani

4 4 4 v/ /4 M 4 M / o
srovnavaciho posudku vychazela ze v$i dostupné zdravotnickée dokumentace i z vysledka
osobniho vysetfeni zalobkyné provedeného za ulelem vydani srovnavacitho posudku.
Clenkou posudkové komise byla lékarka s odbornosti psychiatrie, kterou soud s ohledem na
rozhodujici zalobkynino zdravotni postizeni povazuje za Ulelem fadného posouzeni
zalobkynina zdravotniho stavu za adekvatni. Posudkova komise hodnotila zalobkynin
zdravotni stav komplexné a dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, jehoz rozhodujici pti¢inu podtadila pod kapitolu V, polozku 1d ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je stanovena pro tuto
polozku 60 %. Komise danou hodnotu navysila vzhledem k pracovni kvalifikaci a
s prihlédnutim k dal$im zdravotnim obtizim o 10 procentnich bodd podle § 3 odst. 1 a 2
vyhlasky o posuzovani invalidity, tj. na kone¢nych 70 %.

Posudkova komise na rozdil od predchazejicich posudki peclivé vysvétlila, pro¢ jde
v pripadé zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti jiz o téZké postiZzeni dusevnich
schopnosti s vyraznym odklonem od normy pti vykonu vétsiny dennich aktivit a roli
uvedenych v kapitole V (a pro¢ slo v dobé od 22. 10. 2020 do 21. 11. 2021 o stiedné tézké
postizeni). Uvedla, ze byla dolozena progese nalezu na MR mozku v dase, dolozeno funkéné
vyznamné zhorseni dusevnich schopnosti v ramci kontrolniho psychologického vysetfeni
ze dne 22. 11. 2021, to vse v kontextu vysetreni mutaci v genu NOTCH3 VFEN ze dne 17. 8.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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2021 (vysledek uveden v neurologickém nalezu ze dne 8. 3. 2022) - nese patogenni mutaci
c.544C>T(p.R182C) v heterozygotnim stavu. Vysledek vySetteni je v souladu s diagnézou
CADASIL. Podle posudkové komise z psychologického vySetteni nevyplyva tézka
kognitivni porucha, funkcné se o tézké postizeni jiZ jednd. Zalobkyné selhava ve zvladani
kazdodennich sebeobsluznych aktivit, dominuje porucha paméti a zcela vaznou exekutivni
funkce, rozviji se inkontinence moci, v ¢ase uvadéna 1 inkontinence stolice, chize je nejista,
nestabilni (doloZeny pady). Zalobkyné selhava p¥i pokusech o zaméstnani (i brigidnich).
Dalst vyvoj zdravotniho stavu zalobkyné po datu vydani napadeného rozhodnuti (nasledky
ischemické cévni mozkové prihody) posudkova komise zohlednila pti zavéru o netcelnosti
dalsi kontrolni prohlidky. Posudkova komise tedy radné zohlednila i namitky obsazené
v zalobé, podle kterych je zalobkynin stav nenavratny, progreduje a zalobkyné potrebuje
celodenni péci a dohled.

Posudek dle soudu spliuje pozadavky uplnosti a presvédcivosti. V posudku byl popsan
zdravotni stav a podstatné zdravotni postizeni, které je rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu. Radné odivodnéno bylo 1 zatazeni zdravotniho postizeni
/v e ‘1 TV [ / ’ IS
podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Ucastnici zavéry srovnavaciho posudku, at jiz jde o
stanoveni rozhodujici priciny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, miry poklesu
pracovni schopnosti, zatazeni zalobcova postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity ¢i
data vzniku invalidity tretiho stupné nikterak nezpochybnili.

Oproti tomu posudek Posudkové komise MPSV v Praze (véetné jeho doplnéni) soud jako
Uplny a presvédcivy hodnotit nemohl. Je tomu tak zejména proto, ze nedostateéné osvétlil,
pro¢ u zalobkyné v dobé vydani napadeného rozhodnuti neslo o tézké, ale toliko stredné
vVv 4 Vv 4 b4 v v 4 / v / 4 M v
tézké postizeni, byt predlozené lékarské zpravy neposkytovaly jednoznaénou oporu pro
4 v i v v VvV 4 Vv 4 o ..
zavér o (toliko) stredné tézkém postizeni. I z toho divodu proto tuto posudkovou komisi
vyzval k doplnéni jejtho prvniho posudku, které vSak soudu odpovédi na tyto pochybnosti
neposkytlo. Nicméné i v pripadé, kdy by soud tento posudek véetné jeho doplnéni mohl
hodnotit jako uplny a presvéd¢ivy, musel by i na jeho zakladé pristoupit ke zruseni
napadeného rozhodnuti, které je zalozeno na zavéru, ze zalobkyné je invalidni toliko
v prvanim stupni. Posudkova komise MPSV v Praze totiz dospéla k tomu, ze zalobkyné je
invalidni ve druhém stupni.

Soud hodnotil dplnost a presvédCivost srovnavacitho posudku i ve vztahu k dalsim

o M vV Vv 4 4 /v 4 v o / v .
podkladum, z nichz zalovana vychazela. Po zvazeni vSech posudka zpracovanych ve véci

/7 4 4 v v v 4 v 4 M . v v Ve Vev/
posouzeni pracovniho potencialu zalobkyné soud dospél k zaveéru, ze jako nejpresvedcivessi,
logicky a vychazejici z nejiplnéjsich podkladt lze hodnotit pravé posudek srovnavaci
posudek. Za podstatné soud povazuje, ze posudkova komise vychazela z aktualnich a
relevantnich lékatskych zprav a zohlednila vyvoj Zalobkynina zdravotniho postizeni a
zhor$ovani kognitivnich funkci. Ptitom pravé nedostate¢né zohlednéni progredujici povahy
a skute¢né zavaznosti zdravotniho postizeni zalobkyné namitala.

Soud proto vysel ze zavérd posudkové komise vyjadrenych ve srovnavacim posudku a v
navaznosti na né uzavrel, Ze napadené rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné
zjisténého skutkového stavu. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢inila ke dni
d/ 4 d /h 4 0,
vydani napadeného rozhodnuti 70 %.
Zavér a naklady fizeni

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalsimu
v/ 4 Vv v/ v/ I \4 4 ’ 4 4 4 4
fizeni (§ 78 odst. 1 a4 s. t. s.). V dal$im fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§
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78 odst. 5 s. I. s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit i posudek

posudkové komise MPSV ze dne 28. 11. 2023 (§ 78 odst. 6 s. t. s.).

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné byla v fizeni
plné procesné spésna, ma proto vaci zalované narok na nahradu nakladu fizeni, které, jak
plyne z obsahu soudniho spisu, sestavaji z postovného za podani zasilky obsahujici zalobu
ve vysi 70 K¢.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 9. ledna 2024

Lenka Bursikova, v. r.
soudkyné
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