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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Michala Bobka a soudct Lenky
Kaniové a Ivo Pospisila v pravni véci v zalobkyné: D. H., zast. Mgr. Tomasem Cisafem,
advokatem sidlem Vinohradska 1233/22, Praha, proti zalované: Komise pro rozhodovani
ve vécech pobytu cizincg, se sidlem nam. Hrdint 1634/3, Praha 4, o zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne 14.11.2022, ¢.j. MV-174802-4/SO-2022, v rizeni o kasa¢ni stiznosti
zalobkyné  protirozsudku  Krajského  soudu  vPraze zedne  30.11.2023,

¢.j. 51 A 94/2022 - 56,

takto:
L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z Castniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
IOI.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti

ve vys$i 5000 K¢, ktery ji bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnl od pravni moci tohoto usneseni k rukam jejiho zastupce Mgr. Tomase Cisare,
advokata se sidlem Vinohradska 1233/22, Praha.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 19.12.2023 kasacni
stiznost, kterou se zalobkyné (dale ,stézovatelka®) domahala zruseni v zahlavi oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Praze (dale ,krajsky soud®).

[2] Kasacni stiznost stézovatelky neobsahovala vSechny nalezitosti podle § 106 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale ,s. 1. s.“). Podle § 106 odst. 1 s. f. s. musi
kasani stiznost kromé obecnych nalezitosti podani obsabovar oznaleni rozhodnuti,
proti némuz sméruje, v jakém rozsabu a z jakych divodii jej stéZovatel napadi a vidaj o tom, kdy
mu rozhodnuti bylo doruceno; ustanoveni § 37 plati obdobné. Z kasacni stiznosti musi byt dale
ztejmé, co stézovatel navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha (§ 37 odst. 3 s. 1. s.).

[3]  Podle § 106 odst. 3 véty prvni s.f.s., nemd-li kasani stiznost vsechny ndleZitosti
JiZ p¥i jejim poddni, musi byt tyto naleZitosti doplnény wve lbiité jednoho mésice od doruceni
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usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podini. Podle § 37 odst. 5 s. f. s. predseda
sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ihiitu.
Nebude-li podani v téro Ihiité doplnéno nebo opraveno a v vizeni nebude mozZno pro tento
nedostatek pokracovat, soud 7izeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zikon jiny
procesni diisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[4] Stézovatelka v kasacni stiznosti neuvedla, z jakého divodu podle § 103 odst. 1s. t. s.

kasacni stiznost podava a Ceho se kasaéni stiznosti domaha. NSS ji proto vyzval usnesenim

ze dne 8. 1. 2024, ¢.j. 1 As 257/2024 - 10, k doplnéni kasacni stiznosti (4. k odstranéni vyse

uvedenych nedostatkd) ve lhuté jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni. Poucdil ji
/v 4 4 4 v/ v 4 / v 4 o_V v

téz o procesnich nasledcich pro pripad, ze této vyzvé nebude ve stanovené lhité vyhovéno.

[5]  Citované usneseni bylo pravnimu zastupci stézovatelky dorudeno dne 9. 1. 2024.
Posledni den lhuty pro odstranéni vad kasacni stiznosti tak pripadl na patek 9. 2.2024.
Ve stanovené lhaté stézovatelka vytykané nedostatky kasacni stiznosti neodstranila,
ani v této lhaté nezadala o jeji prodlouzeni ve smyslu § 106 odst. 3 in finess. 1. s.

[6]  Pravni zastupce stézovatelky zaslal do datové schranky NSS v patek 9. 2. 2024 pouze
podani v jiné, jiz rozhodnuté véci zcela jiného stézovatele, kterého rovnéz zastupoval. NSS
na toto podani reagoval pripisem dne 12. 2. 2024. Pravniho zastupce stézovatelky upozornil,
ze vzhledem k predmétu datové zpravy, ve kterém byl uvedeny nyni napadeny rozsudek
krajského soudu, slo pravdépodobné o omyl, a nikoliv o podani v nyni projednavaneé véci.

[71  Pravni zastupce stézovatelky pak zaslal v pondéli, 12.2.2024, doplnéni kasacni
stiznosti v nyni projednavané véci. S podanim nespojil zadost o prominuti zmeskani lhuty,
zadnou obdobnou zadost, ¢i vysvétleni.

[8]  Jelikoz stézovatelka pres vyzvu soudu vady kasac¢ni stiznosti neodstranila, pfistoupil
NSS k odmitnuti kasaéni stiznosti dle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120's. t. s.

[9]  NSS okasa¢ni stiznosti rozhodl bez zbytecného odkladu. Nerozhodoval proto
samostatné o zadosti o pfiznani odkladného Glinku kasalni stiznosti, podané spolu s kasa¢ni
stiznosti a doplnéné k vyzvé soudu dne 24. 1. 2024, nebot rozhodnutim o kasa¢ni stiznosti
samotné se zadost o priznani odkladného Glinku kasaéni stiznosti stala bezpredmétnou.

[10] O nahradé nakladd fizeni NSS rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojeni
sust. § 120 s. f. 5., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd fizent,
byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

[11]  NSS zaroven rozhodl o vracent jiz uhrazeného soudniho poplatku za fizeni o kasa¢ni
stiznosti ve vy$i 5 000 K¢, ato nazakladé § 10 odst. 3 in fine zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich. Soudni poplatek bude vracen ve lhtité 30 dnt ode dne pravni moci
tohoto usneseni (§ 10a zakona o soudnich poplatcich) k rukam zastupce stézovatelky.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 21. Ginora 2024
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pokracovani

Michal Bobek

predseda senatu



