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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ivo Pospisila, soudkyné Lenky
Kaniové a soudce Michala Bobka v pravni véci zalobce: J. K., zastoupen JUDr. Benjaminem
Zollmannem, advokatem se sidlem Na Florenci 1055/35, Praha 1, protizalovanému:
Krajsky Ofad Stfedoceského  kraje, se sidlem Zborovskd  81/11, Praha 5,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 3. 2022, ¢. . 040882/2022/KUSK, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 7. 12. 2023,
&5, 47 A 42/2022 - 56,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.
I Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

IMl. Zalobcise vraci soudni poplatek ve vy$i 5 000 K¢, ktery bude vyplacen z Gétu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnl od pravni moci tohoto usneseni k rukam
zastupce zalobce JUDr. Benjamina Zollmanna, advokata.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stézovatel“) napadl kasacni stiznosti shora uvedeny rozsudek,
kterym Krajsky soud v Praze zamitl zalobu proti rozhodnuti o dopravnim pfestupku.

[2]  Sohledem nato, zesibyl zalobce védom toho, ze kasa¢ni stiznost je opozdéna,
poZadal o prominuti zmeskani lhity. Zadost odtvodnil tak, Ze jiz jednou kasaéni stiznost
podal velhtGté, avsak Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 24.1.2024,
¢.j.2 As391/2023 - 18, tizeni zastavil pro nezaplaceni soudniho poplatku. Lhtta
pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 18. 1. 2024. V tento den byla platba odepsana
z bankovniho Gétu stézovatele, avsak nebyla ptipsana na et soudu. Stézovatel tak ma za to,
ze splnil svou poplatkovou povinnost a nemohl predpokladat, ze platba bude na tGcet soudu
pripsana pozdéji. Jde o omluvitelny divod, nebot v dnesni dobé predpokladal, Ze platby jsou
provadény okamzité, v podstaté on-line. Pokud bude zadosti vyhovéno, pak stézovatel zada,
aby jiz zaplaceny soudni poplatek v pfedchozim fizeni o kasa¢ni stiznosti byl pouzit v tomto
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fizeni. Dne 13. 2. 2024 pak stézovatel poukazal na ucet Nejvyssiho spravniho soudu soudni
poplatek ve vysi 5 000 K¢ za podani této nové kasacni stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravai soud konstatuje, ze zadosti o prominuti zmeskani lhaty k podani
kasacni stiznosti nemohl vyhovét, a dospél proto k zavéru, ze kasacni stiznost byla podana
opozdéne.

[4] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale téz ,s. f.s.“
plati, ze kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti. [...] Zmeskdani
Ihiity k podini kasacni stiznosti nelze prominout.

[5]  Soudni rad spravni stanovi bezvyjimecné pravidlo, podle néhoz zmeskani lhuty
k podani  kasalni  stiznosti  nelze = prominout  (srov.  usneseni  ze dne
27.8.2003, ¢. j. 4 Azs 9/2003-37, ¢. 68/2004 Sb. NSS). Jedinou vyjimkou byl v minulosti
postup podle § 3 zakona ¢. 191/2020 Sb., ktery se vSak uplatnil pouze v pripadé opatrent
ptiepidemii nemoci Covid-19. Duvody, které stézovatel v zadosti uvedl, jsou proto
nerelevantni a kasacni soud k nim nemohl pti posuzovani vcasnosti této v poradi druhé
kasacni stiznosti prihlédnout. Stézovatel byl v predchozim fizeni sp.zn.2 As391/2023
zastoupen advokatem jakozto pravnim profesionalem, ktery si mohl a mél byt védom toho,
ze soudni poplatek je povazovan za zaplaceny az okamzikem jeho pfipsani na ucet soudu
(napt. rozsudek NSS ze dne 2.4.2020, ¢. 2 As387/2019-29, bod 13 atam citované
rozsudky; srov. rovnéz napt. nalez Ustavntho soudu zedne 30.3.2021,
sp. zn. P1. US 9/20, & 193/2021 Sb.) a platba ve prospéch t¢tu u Ceské narodni banky
zpravidla neni zGctovana okamzité, v ten samy den. Je totiz vlastni odpovédnosti kazdého
poplatnika, ze se soudni poplatek dostane do dispozice soudu radné avéas (srov. napt.
usneseni NSS ze dne 25. 11. 2021, ¢.j. 1 As 313/2021 - 50).

[6]  Nejvyssi spravai soud oveéril, ze napadeny rozsudek krajského soudu byl obecnému
zmocnénci stézovatele, ktery jej v fizeni o zalobé zastupoval, dorucen ve Ctvrtek dne
7.12.2023. Lhata dvou tydnu k podani kasacni stiznosti proto uplynula ve ¢tvrtek dne
21. 12. 2023.

[71  Jestlize nynéjsi kasacni stiznost byla podana prosttednictvim datové schranky
zastupce stézovatele dne 28. 1. 2024, jedna se o kasacni stiznost opozdénou. Jak jiz soud
uvedl, opozdéné podani kasalni stiznosti nelze nijak zhojit, nebot zmeskani lhity k podani
kasaéni stiznosti neni mozné prominout.

[8] Podle § 46 odst. 1 pism.b) s.t.s. plati, zZe nestanovi-li tento zikon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize navrb byl podan predcasné nebo opoZdéné. Jiny dusledek
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opozdéné kasacni stiznosti soudni rad spravni neumoznuje, proto Nejvyssi spravai soud
opozdéné podanou kasaéni stiznost odmitl.

[9] O nahradé nakladd tohoto fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.,
ve spojeni s § 120 s. t. s., tak, ze zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni,
nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.
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[10] Protplnost soud  dodava, zesoudni  poplatek  zaplaceny v fizeni
sp. zn. 2 As 391/2023 byl stézovateli vracen v tomto predchozim fizeni usnesenim
o zastaveni rizeni. Sohledem nato, ze stezovatel v mezidobi zaplatil soudni poplatek
izanynési kasacni stiznost, rozhodl soud opét ojeho vraceni podle § 10 odst. 3
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ato velhaté 30 dnt k rukam pravniho
zastupce zalobce JUDr. Banjamina Zollmanna, advokata.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. inora 2024

Ivo Pospisil
predseda senatu



