8 As 291/2023-22

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravai véci zalobce: M. B., zastoupen Mgr. Vaclavem
Voriskem, advokitem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému:
Ministerstvo dopravy, se sidlem nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 1. 2023, ¢&. MD-1264/2023-160/3, o kasalni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 14. 12. 2023, ¢j. 21 A 19/2023-22,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

[1] Zalobce se zalobou podanou u Méstského soudu v Praze domahal zrufeni
rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 1. 2023, ¢j. MD-1264/2023-160/3, jimz bylo podle § 90
odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru dopravnéspravnich cinnosti, ze dne 30. 5. 2022,
&. MHMP 969949/2022/SkM, kterym byl Zalobce uznan vinnym z nedbalostniho spachani
prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bodu 3 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakona, kterého se dopustil tim, ze dne
6. 1. 2022 ridil motorové vozidlo, pricemz nerespektoval nejvyssi dovolenou rychlost
stanovenou obecni Gpravou na pozemni komunikaci. Za tento prestupek byla zalobci podle
§ 125c odst. 5 pism. f) téhoz zakona za pouziti § 37 az 40 zakona ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich ulozena pokuta ve vysi 2 500 K¢. Méstsky soud
zalobu v zahlavi oznalenym rozsudkem zamitl. Proti rozsudku méstského soudu podal
zalobce (stézovatel) kasa¢ni stiznost.

[2]  Jelikoz spoleéné spodanim kasacni stiznosti stézovatel nesplnil poplatkovou
povinnost (podle § 4 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 2 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich), vyzval jej Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 15. 1. 2024, ¢j. 8
As 291/2023-8, k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢, a to do 15 dnt ode dne
doruceni usneseni. Rovnéz Nejvyssi spravni soud stézovatele poucil o nasledcich nesplnéni
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poplatkové povinnosti. Stejnym usnesenim pak Nejvyssi spravai soud stézovatele vyzval i
k doplnéni davodu kasacni stiznosti, a to ve lhuté 1 mésice.

[3]  Toto usneseni bylo stézovateli prosttednictvim jeho zastupce doruceno 15. 1. 2024.
Lhata k zaplaceni soudniho poplatku tak skonéila dnem 30. 1. 2024. Stézovatel vsak v této
lhtté (ani pozdéji ke dni vydani tohoto usneseni) vyzvé soudu na zaplaceni soudniho
poplatku v souvislosti s podanim kasa¢ni stiznosti nevyhovél, ani nepozadal o osvobozeni
od soudniho poplatku anebo prodlouzeni lhity k jeho Ghradé. Dne 29. 1. 2024 byl soudu
doruden pfipis od zastupce stézovatele, ve kterém oznamil, ze soudni poplatek slozit
neplanuje a divody kasa¢ni stiznosti nedoplni, priemz si je védom procesnich nasledka
svého chovani.

[4] Podle § 47 pism. c) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich vyplyva, ze poplatkova
povinnost vznika podanim kasa¢ni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 téhoz zakona nebyl-li poplatek
za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, vyzve soud poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhuté, kterou mu uréi v délce alespon 15 dnt; vyjimeéné maze soud urcit lhatu kratsi. Po
marnem uplynuti lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity
se neprihlizi.

[5]  Jelikoz stézovatel neuhradil soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud rizeni o kasacni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120s. 1. s. zastavil s ohledem na § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst.3 ve spojent

s § 1205s. . s., podle nichz zadny z G¢astnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 15. inora 2024

Milan Podhrazky
predseda senatu



