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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
asoudcu JUDr. Tomase Herce a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: B. V., proti
zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj, se sidlem Staroméstské namésti 932/6, Praha 1,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 11. 2023, ¢. j. MMR-75005/2023-83, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 6.12.2023,
¢.j. 39 A 33/2023-16,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny 7z Glastnikd nem4 pravo nanihradu nikladd fHzent.
Odivodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,sté%ovatel) kasa¢ni stiznosti napad4 usneseni Krajského soudu
v Praze (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 68
pism. e) a§ 70 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,s. f. s.“), jako neptipustny navrh odmitnuta jeho zaloba proti v zahlavi
oznacenému rozhodnuti zalovaného o namitce podjatosti.

[2]  Nejvyssi spravni soud (dale téz ,kasaéni soud®) usnesenim ze dne 18.1.2024,
¢. . 9 As 16/2024-8, zamitl z davodu zjevné netspésnosti kasacni stiznosti zadost stézovatele
o priznani osvobozeni od soudniho poplatku (vyrok I) a jeho navrh na ustanoveni zastupce
pro rizeni o kasacni stiznosti (vyrok II). Dale stézovatele podle §9 odst.1 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, vyzval, aby ve lhuté
15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost, ktery podle
polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka ¢ini ¢astku 5 000 K¢ (vyrok III), a aby s ohledem
na pozadavek zastoupeni advokatem podle § 105 odst. 2 s. . s. ve lhtité 15 dnu od dorucent
tohoto usneseni bud’to predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v tizeni
o kasa¢ni stiznosti nebo ve stejné lhiité prokazal, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani,
které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie (vyrok IV). Usneseni
zahrnovalo poudenti stéZovatele o nasledcich nevyhovéni nékteré z téchto vyzev. Stézovateli
bylo dorudeno v pondéli 22. 1. 2024 (viz dorudenka na ¢. 1. 9). Lhiita 15 dnd pro zaplaceni
soudniho poplatku uplynula v Gtery 6. 2. 2024.



9 As 16/2024

[3]  Dne 2.2.2024 obdrzel Nejvyssi spravni soud prostrednictvim krajského soudu
podani stézovatele, kterym znovu vznesl zadost o osvobozeni od soudniho poplatku podle
§ 36 odst. 3 s. t. 5., jakoz i,dle §9/4 pis C. zak. ¢ 594/91 Sb.“. O tomto navrhu, ktery
nemohl nic zménit na posouzeni kasa¢ni stiznosti jako navrhu zjevné netispésného, jiz ale
kasac¢ni soud nerozhodoval.

[4]  Vzhledem k tomu, Ze stézovatel v urcené lhtité soudni poplatek nezaplatil, Nejvyssi

spravni soud rizeni podle § 47 pism.c) s.f.s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich

poplatcich zastavil. Kasacni soud nadto dodava, ze v urcené lhuté stézovatel nepredlozil

pozadovanou plnou moc udélenou advokatovi, ani neprokazal, ze zastoupeni advokatem se
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u néj nevyzaduje, nebot sam ma vysokoskolské pravnicke vzdélani.

[5] O nahradé nakladu fizeni kasacni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvnis. . s.,
ktery stanovi, ze zadny z UcCastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 15. inora 2024

JUDr. Barbara Porizkova
predsedkyné senatu



