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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové, soudce
Ondfeje Mrikoty a soudkyné Katefiny Stépanové ve véci zalobkyné: Y. L. L. W., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 5. 12. 2022,
¢j. OAM-69/ZA-ZA11-P07-R2-2019, v fizeni o kasalni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 26. 9. 2023, ¢j. 21 Az 9/2023-61,

takto:

I. Kasacnistiznost se odmita pro neptijatelnost.

I. Zadny z Gcastniki nem4a pravo nanahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobkyné pticestovala do CR ze své domovské Venezuely v roce 2019 a vzapéti
pozadala o udéleni mezinarodni ochrany. Tvrdila (mimo jiné), ze se ji v domovském staté
jednou pokouseli navstivit prislusnici vnittni zpravodajské agentury.

[2]  Ministerstvo vnitra zalobkyni mezinirodni ochranu (v zadné formé) neudélilo.
Spravni soud rozhodnuti ministerstva pro jeho neptezkoumatelnost zrusil. NSS s nim vsak
nesouhlasil arozhodnuti ministerstva oznacil za prezkoumatelné (rozsudek ze dne
8. 10. 2021, ¢&j. 1 Azs 227/2021-21). Spravni soud pak rozhodnuti ministerstva i napodruhé
zrusil: tentokrat proto, ze ministerstvo nespravné povazovalo tvrzeni zalobkyné (o navstévé
ptislusnikl zpravodajské agentury) za nevérohodna.

[3]  Podruhé ministerstvo rozhodlo o zadosti zalobkyné v prosinci 2022 (mezinarodni

ochranu neudélilo); toto rozhodnuti vsak Méstsky soud v Praze zrusil pravé napadenym

rozsudkem. Ministerstvo podle méstského soudu nerespektovalo pravni nazor vysloveny
v 4 v/’ /7 /4 v 4 4 4 4 4

v predchozim rusicim rozsudku (druhém v poradi). V rozporu s timto pravnim nazorem

oznacilo tvrzeni zalobkyné opét za nevérohodna.

[4]  Ministerstvo se nyni brani kasacni stiznosti. Méstsky soud podle néj nedostateéné
prihlédl k vyjadreni, které ministerstvo podalo k zalobé. V ném ministerstvo podrobné
vysvétlilo, pro¢ je azylovy pribéh zalobkyné nepravdépodobny (nevérohodny). Neni

pravda, Ze ministerstvo nerespektovalo zavazny pravni nazor.
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[5]  Vevécech, v nichz pred spravnim soudem rozhodoval specializovany samosoudce, se
NSS po posouzeni pripustnosti kasa¢ni stiznosti zabyva otazkou, zda kasacni stiznost svym
vyznamem podstatné presahuje stézovatelovy zajmy (§ 104a s.f.s.). Nenili tomu tak,
odmitne ji jako neptijatelnou (usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006
Sb. NSS, a ze dne 16. 6. 2021, ¢j. 9 As 83/2021-28, ¢. 4219/2021 Sb. NSS, body 11-12).

[6]  Kasacni stiznost je nepfijatelna.

[7]  Ministerstvo v kasacni stiznosti neuvadi, jaké divody by mély svédéit pro jeji
ptijatelnost. Neoznacuje pravni otazku, kterou se NSS dosud nezabyval, kterou NSS ¢i
krajské soudy resi rozdilné nebo v niz je tfeba zménit dosavadni judikaturu. Ministerstvo ani
netvrdi, ze se méstsky soud bezdivodné odchylil od ustilené judikatury nebo ze hrubé
pochybil pfi vykladu prava. Nic takového nezjistil ani NSS.

[8]  Ministerstvo v kasa¢ni stiznosti popira, ze by ve svém rozhodnuti nerespektovalo
zavazny pravni nazor. Méstsky soud vsak srozumitelné vysvétlil, proc¢ je presvédcen o opaku
(bod 26 jeho rozsudku): klicové pasaze prvniho (uz dtive zruseného) a druhého rozhodnuti
ministerstva se totiz doslovné shoduji. Pak ale nemaze druhé rozhodnuti obstat, protoze ani
nesouhlas ministerstva s rusicim rozsudkem ho nezbavuje povinnosti tento rozsudek
respektovat (rozsudek NSS ze dne 25.8.2016, ¢j.9 As201/2015-34). Méstsky soud
v napadeném rozsudku zopakoval zavéry predchoziho rusictho rozsudku: tkolem
ministerstva v zasadé je uvérit tvrzeni zalobkyné (o navstévé pfislusnika bezpednostnich
slozek) - aaz pak posoudit, zda obavy, které zalobkyné v fizeni vyjadrila, odtvodnu;ji
udéleni néjaké formy mezinarodni ochrany.

[9]  V této véci nevyvstala zadna pravni otazka, ktera by doposud nebyla judikaturou
jednotné fesena, ani takova otazka, kterou by bylo treba resit odlisné. Méstsky soud ani
hrubé nepochybil pri vykladu prava. NSS proto kasacni stiznost odmitl pro neptijatelnost.

[10] O nahradé naklada rizeni rozhodl soud podle uspéchu ve véci (usneseni rozsireného
senatu ze dne 25.3.2021, ¢j.8 As287/2020-33, ¢.4170/2021 Sb. NSS, body 51-53).

Ministerstvo tspéch nemélo, proto nema pravo na nahradu naklada fizeni. Zalobkyni, ktera
by jinak toto pravo méla, zadné naklady nevznikly (sama zadné neuplatnila).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 9. Gnora 2024

Michaela Bejc¢kova
predsedkyné senatu



