¢.j. 15 Na 230/2023-11

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

zalobce: I. K., narozeny X,
bytem X,
proti
Zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct,

sidlem namésti HrdintG 1634/3, 140 21 Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 25. 10. 2023, ¢. j. MV-147293-4/S0-2023,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 22. 11. 2023, ktera byla soudu dorudena dne 29. 11. 2023,
domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 10. 2023, ¢. j. MV-147293-4/S0O-2023,
jimz bylo zamitnuto odvolani zalobce a bylo potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra,
Odboru azylové a migracni politiky, ze dne 19. 7. 2023, ¢. j. OAM-3063-15/DP-2023 (dale
jen ,prvostupniové rozhodnuti®), jimz nebyla zalobci prodlouzena platnost povoleni
k dlouhodobému pobytu dle § 44a odst. 3 ve spojeni s § 35 odst. 3, § 37 odst. 2 pism. a) a §
56 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o
zméné nékterych zakont, nebot nebyly ve stanovené lhuté predlozeny doklady za tGcelem
ovéteni Gdaji uvedenych v Zadosti. Zalobce se soulasné doméhal, aby soud zrusil i
prvostupniové rozhodnuti.

Pfed vlastnim projednanim véci je soud vzdy povinen zkoumat, zda jsou splnény
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podminky fizeni a zda ma zaloba vSechny zakonem stanovené nalezitosti k tomu, aby byla

projednatelna. Soud zduraziuje, ze zaloba proti rozhodnuti spravniho organu podle § 65 a

nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, (dale jen ,s. f. s.“) musi vzdy obsahovat

nalezitosti vyjmenované v § 37 odst. 2a3 av § 71 s. f. s., jinak je vylouceno, aby soud ve

véci meritorné rozhodl.

V souladu s § 37 odst. 3 s. t. s. plati, ze z kazdého podani musi byt ztejmé, éeho se tyka,
kdo je Cini, proti ¢emu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano. V § 71
odst. 2 vété prvni s. f. s. je stanoveno, ze k zalobé zalobce pfipoji jeden opis napadeného
rozhodnuti.

Podle § 37 odst. 5 s. . s. plati, ze predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhiatu. Nebude-li podani v této lhaté doplnéno
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nebo opraveno a v rizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dasledek. O tom musi byt podatel ve
vyzvé poucen.

Soud shledal, ze podana zaloba nesplruje zakonem stanovené nalezitosti, nebot neobsahuje
podpis Zalobce. Zalobce rovnéZ neptedloil kopii Zalobou napadeného rozhodnuti, nybrz
jen kopii prvostupnového rozhodnuti. Usnesenim ze dne 30. 11. 2023, ¢ . 15 Na
230/2023-9, soud vyzval zalobce vsouladu s § 37 odst. 5 s. f. s., aby soudu zaslal
podepsanou zalobu a kopii zalobou napadeného rozhodnuti. Ke splnéni shora uvedené
povinnosti soud Zalobci stanovil lhiitu 1 tydne od dorueni usneseni. Zalobce byl v zivéru
usneseni rovnéz poucen vtom smeéru, ze nebudou-li vady zaloby ve stanovené lhuté
odstranény a pro tento nedostatek nebude mozno v fizeni pokracovat, soud tuto zalobu
odmitne.

Vyse citované usneseni ze dne 30. 11. 2023 bylo zalobci doruceno vhozenim do schranky
dne 4. 12. 2023, jak vyplyva z dorulenky zalozené v soudnim spisu.

Na usneseni k odstranéni vad zaloby ze dne 30. 11. 2023 vsak zalobce v soudem stanovené
lhaté nikterak nereagoval. Posledni den soudem stanovené lhuty jednoho tydne
k odstranéni vad Zaloby ptipadl na pondéli 11. 12. 2023. Zalobce tedy vady Zaloby
neodstranil a zaloba stale vykazuje vyse zminéné nedostatky.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. plati, ze soud usnesenim odmitne navrh, jestlize nejsou
splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo ptes vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

S ohledem na pravé uvedené byl soud nucen konstatovat, ze zalobce prfes vydani usnesent
s vyzvou k odstranéni vad zaloby v nasledné stanovené lhtté neodstranil vady zaloby. Soud
proto zalobu odmitl podle § 37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s.

Soucasné soud v souladu s § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. neptiznal zadnému z Gcastnika
pravo na nahradu nakladu rizeni, nebot zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodd jej stézovatel napadi, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 3. ledna 2024

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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