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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich rozhodl v senaté slofeném z predsedkyné Mgr.
Heleny Nutilové a soudkyné JUDr. Terezy Kucerové a soudce Mgr. et Mgr. Be. Petra Jitika

ve véci

zalobce: X, ICO X
bytem X
zastoupeného Karlem Hizlem, advokatem
se sidlem Velké namésti 143, 386 01 Strakonice

proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni reditelstvi
se sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 3. 2023 ¢. j. 8947/23/5000-10611-712244

takto:
I.  Zaloba se zamitA.

II.  Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

III.  Zalovanému se nahrada nakladd fizeni neptiznava.

Shoda s prvopisem: J. M.
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Odivodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalobou dorudenou krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich dne 25. 4. 2023 se zalobce
domaha zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 3. 2023 ¢. j. 8947/23/5000-10611-712244
(dale jen ,napadené rozhodnuti“), kterym bylo zamitnuto odvolani zalobce
a potvrzena rozhodnuti ~ Specializovaného finan¢nitho Ofadu (,spravce dané“) ¢.;j.
703362/22/4300-13823-703291, ¢. j. 70370/22/4300-13823-703291, ¢.j.70380/22/4300-
13823-703291, ¢&.j.70425/22/4300-13823-703291 a ¢. j. 70458/22/4300-13823-703291.
Platebnimi vyméry ze dne 11. 4. 2022 byla zalobci doméfena dan z hazardnich her dle
pomucek, a to vsouvislosti s provozovanim hazardni hry bez platného povoleni, za
zdanovaci obdobi prvni az ¢tvrté Ctvrtleti roku 2018 a prvni ¢tvrtleti roku 2019 a soucasné
bylo zalobci stanoveno penale.

II. Shrauti Zaloby

Zalobce navrhuje napadené rozhodnuti zalovaného zrusit a véc mu vratit k dal$imu rizeni.
Namita, ze nikdy technické hry neprovozoval, nemohl se tak stat poplatnikem dané
z hazardnich her a nevznikla mu tudiz ani povinnost podat danové priznani k této dani.
Jelikoz zalobce hazardni hry neprovozoval, nenaplnil tak podminky stanovené v § 5 zakona
¢. 186/2016 Sb., o hazardnich hrach, Zalobce pronajal nebytové prostory, kde bylo umisténo
hraci zatizeni, a to na zakladé smlouvy, proCez pronajaty prostor byl oddéleny od dalsi
provozovny. Pfi uzavirani smlouvy byl informovan o tom, Ze se jedna o legalni ¢innost, coz
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vyplyvalo i ze znaleckého posudku, a ze provozovatel prijmy zdanuje. Mél za to, ze se o

M4 / v v/ 4 v/ v 4 4 M 4 v / M
protizakonny provoz téchto zafizeni bez pfislusného povoleni nejedna, coz vyplyvalo i
z webovych stranek provozovatele. Zalobce provozoval servisni prace na zakladé samostatné
smlouvy jako subdodavatel. Ma za to, ze bylo nespravné aplikovano ustanoveni § 5 zakona
¢. 186/2016 Sb. o hazardnich hrach v pripadé uzavieni najemni smlouvy. Nelze usuzovat

M 4 v /4 4 / 4 /. 4
o zapojeni zalobce do provozovani nepovolené hazardni hry. Najemni smlouva byla
zalobcem uzaviena s védomim, ze se jedna o legalni, a nikoliv o protizakonnou cinnost.
Proto se nespravné posuzuje jeho zapojeni o najemni smlouvu vzhledem ke zpusobu
sjednané Ghrady a jeji vyse.
III. Shrnuti vyjadreni Zalovaného

Zalovany ve svém vyjadfeni stru¢né shrnul dosavadni prabéh Hzeni. Déile konstatoval,
ze zarizeni provozovana spol. DP&K-CZQ s. r. o., ktera byla umisténa do provozovny
zalobce, jsou technicka zatizeni splnujici definicni znaky hazardni hry. V této souvislosti
zalovany opakované odkazal napt. na zavéry krajského soudu v rozhodnuti ze dne 27. 1.
2021, ¢&4.61 A 15/2019-85, kde zdejsi soud vyslovné konstatoval, ze védomostni a
dovednostni soutéze Diamond Level a I-Stars, provozované spol. DP&K-CZQ s. r. o,
obsahuji prvek nahody, ktery hra¢ nemuize ovlivnit, a naplnuji znaky hazardni hry.
Spole¢nost DP&K-CZQ s. r. o. pritom nebyla drzitelem patfiéného povoleni k provozu
tohoto zafizeni, coz si zalobce mohl ovérit z verejné pristupného portalu Ministerstva
financi CR, které vede seznam legalnich provozovatelt. Dotéena zatizeni tak byla uvedenou
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spolecnosti provozovana nelegalné a v takovém pripadé je poplatnikem dané z hazardni hry
kazdy, kdo se na jejim provozu podili, a to na rozdil od legalniho provozu hazardnich her,
kdy je poplatnikem vzdy pouze danovy subjekt, ktery je drzitelem povoleni k provozu
hazardni hry. Zalobce v projednavané véci poskytoval prostor pro predmétné technické
zafizeni, ¢imz umoznil jeho zpfistupnéni verejnosti. Na jeho prijmech se pfitom projevily

% V7/e 4 v/ v / M 4 v/ 4 \4 /e 4
téz prijmy plynouci pfimo z provozu dotlenych technickych zafizeni, kdyz najemné za
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pronajem prostor, kde se technicka zarizeni nachazela, ¢inilo dle najemni smlouvy 35 %
z celkového vynosu ze vSech zatizeni. Jiz tedy skutecnost, ze zalobce poskytoval prostor pro
uvedené technické zafizeni a na jeho pfijmech se pfimo projevil zisk spojeny
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s provozovanim hazardni hry, napliuje znaky provozovani hazardni hry dle § 5 zakona ¢.
186/2016 Sb., o hazardnich hrach, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o
hazardnich hrach®) a zalobce tak byl povinen z téchto pfijmu ptiznat a odvest dar.

Zalovany ma za to, e 7alobce svym jedninim naplnil definici poplatnika dané z hazardnich
her, kdy stéZejni je, ze najemné bylo stanoveno v navaznosti na vynos umisténych
technickych zafizeni v provozovnach. Najemni smlouvy stanovuji najemné jako procento
z vynosu zarizeni, na zakladé éehoz je zalobce veden pfimym finan¢nim zajmem na radném
a efektivnim provozu téchto technickych zafizeni. Z dostupnych dikaza bylo prokazano,
ze se zalobce spolupodilel na provozovani hazardni hry, kdy na zakladé najemnich smluv
provadél béznou technickou obsluhu a Gdrzbu technickych zafizeni a poskytl i elektrickou
energil, pfipojeni k internetu, k provozu technickych zatizent, a to za i¢elem dosazenti zisku.

Zalobce si byl védom toho, ze do prostoru jeho provozoven budou umisténa technicka
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zafizeni, jez budou generovat vynos, na némz bude profitovat. Do provozoven zalobce byla
4 v v/ 4 4 v 4 4 4 /4
umisténa zarizeni, ktera naplnovala znaky hazardni hry dle ustanoveni § 5 a nasl. zakona
o hazardnich hrach. V ptipadé, kdy vlastnik technickych zatizeni ani zalobce nebyli drziteli
zakladniho povoleni k provozovani hazardni hry, se poplatnikem dané z hazardnich her
stavaji vSechny danové subjekty, které se na jejich provozu podileji.

Zalovany navrhoval, aby soud Zalobu jako nedtvodnou zamitl.
IV. Pravni hodnoceni krajského soudu

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodt, vychazel pritom
ze skutkového a pravantho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu
(§ 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu, dale jen
»S. I. 8.). Ve véci krajsky soud rozhodl bez jednani za splnéni podminek § 51 s. 1. s.

Zaloba neni ddvodna.

Pfedmétem sporu je v projednavané véci otazka, zda zalobce ve zdanovacim obdobi prvni
az Ctvrté Ctvrtleti roku 2018 a prvni Cvrtleti roku 2019 byl poplatnikem dané z hazardnich
her ve smyslu § 1 pism. a) zakona ¢. 187/2016 Sb., o dani z hazardnich her, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o dani z hazardnich her®). Podle tohoto ustanoveni
plati, ze poplatnikem dané zhazardnich her je drzitel zakladnitho povoleni
podle zakona upravujictho hazardni hry nebo ten, kdo provozuje hazardni hru, k jejimuz
provozovani je takového povoleni potteba.

Krajsky soud se nejprve zabyval tim, zda technicka zafizeni najemce zalobce - spol. DP&K-
CZQ s. r. 0., provozovana v nebytovych prostorech v jeho vlastnictvi, predstavuji hazardni
hru ve smyslu § 3 odst. 1 zakona o hazardnich hrach. Podle tohoto ustanoveni se hazardni
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hrou rozumi hra, sazka nebo los, do nichz sazejici vlozi sazku, jejiz navratnost se nezaruluje,
a v nichz o vyhte nebo prohfe rozhoduje zcela nebo zcasti nahoda nebo neznama okolnost.
K naplnéni definice hazardni hry tak musi byt splnény kumulativné dvé podminky, a to
absence zaruky navratnosti vynalozenych financnich prostredkd a pritomnost prvku
nahody.

Z predlozené spisové dokumentace krajsky soud zjistil, ze spol. DP&K-CZQ s. r. o.
provozovala v prostorech zalobce v rozhodném obdobi technicka zafizeni typu I-Stars
a Diamond Level.

Charakterem vyse oznacenych technickych zatizeni typu I-Stars a Diamond Level se krajsky
soud zabyval jiz v rozsudku ¢.j. 61 A 15/2019-85 a €. j. 63 Af 8/2022 - 37, kde nijemcem
prostor ve vlastnictvi zalobce, slouzicich k provozu technickych zatizeni v uvedené véci,
byla rovnéz spol. DP&K-CZQ s. r. o. Krajsky soud v této otazce vychazel ze znaleckych
posudku ze dne 21. 2. 2018 a ze dne 22. 2. 2018 (tyto znalecké posudky jsou soudasti spisove
dokumentace 1 v nyni projednavaneé véci), predlozenych v uvedené véci zalovanym, z nichz
se vyslovné podava, ze fesena technicka zarizeni obsahuji z pohledu hrace prvek nahody a
absentuje zaruka navratnosti, jedna se tedy o zafizeni pro hazardni hry. Pravé posouzeni
prvku nahody z pohledu Ucastnika hry je pfitom pro posouzeni naplnéni definice hazardni
hry ve smyslu shora citovaného § 3 odst. 1 zakona o hazardnich hrach zasadni, jak
konstatoval Nejvyssi spravni soud v rozhodnuti ze dne 17. 10. 2018, ¢.j. 1 As 136/2018-32.

Krajsky soud v predmétné véci, v niz figuruji typové totozna technicka zatizeni, nema dtivod
/_V_ o / sv/ ’ VT .

se od zavért vyslovenych zdejSim soudem ve shora uvedené véci, jakkoli odchylovat.

Zalobce v zalobé neprednasi zadnou argumentaci, ktera by uvedené zavéry jakkoli

zpochybnovala.

Krajsky soud ma na zakladé shora uvedeného za prokazané, ze technicka zafizeni I-Stars
a Diamond Level provozovana spol. DP&K-CZQ s. r. 0. v prostorech ve vlastnictvi zalobce,
jsou zatizenimi pro hazardni hry.

Krajsky soud se dale zabywval tim, zda se zalobce v rozhodném obdobi podilel na provozovani
vySe uvedenych technickych zarizeni a stal se tak poplatnikem dané z hazardnich her ve
smyslu shora citovaného § 1 pism. a) zakona o dani z hazardnich her. Z uvedeného
’ /7 ’ vye . . 1 o
ustanoveni vyplyva, ze poplatniky lze rozdélit do dvou kategorii, a to kategorie poplatnikd,
ktefi disponuji povolenim k provozu hazardni hry, zde je poplatnikem pouze drzitel
povoleni, a dale kategorie poplatniku, ktefi timto povolenim nedisponuji, zde jsou
/ Ve . .7 / v ’ ’ . .
poplatniky vs$ichni, kdo provozuji hazardni hru, avsak timto povolenim nedisponuji.

Nespornou skute¢nosti v projednavané véci je absence povoleni k provozu hazardni hry
spolecnosti DP&K-CZQ s. r. o.

V projednavané véci je dale nesporné, ze zalobce v rozhodném obdobi pronajimal nebytove
prostory vjeho vlastnictvi slouzici k podnikani spolecnosti DP&K-CZQ s. r. o,
pricemz z obsahu najemnich smluv vyplyva, ze za tento pronajem bylo ujednano mési¢ni
/- / / Ve 0, 4 / / /e 4
najemné ve vysi 35 % z celkového vynosu. Tyto vynosy pak byly najemni smlouvou
L 4 M / 4 / v/ v 4 /v 4 v 7 v
vyspecifikovany jako vynosy ziskané v prislusném kalendarnim meésici z provozu vsech
internetovych zafizeni pro zobrazovani databazovych aplikaci, jez jsou predmétem
smlouvy.

Jak vyplyva zrozhodnuti Nejvysstho spravniho soudu ze dne 22. 11. 2018,
¢.j. 1 As 207/2018-32 (publ. pod ¢. 3855/2019 Sb. NSS), subjektem, ktery vykonava sluzby
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souvisejicl se zajisténim provozu technickych zatizeni pro hazardni hry (tehdy pod
souhrnnym nazvem loterie - pozn. krajského soudu), je i subjekt, ktery pronajima prostory
pro provoz téchto zatizeni, takovy subjekt je na zakladé najemni smlouvy stanovujici
najemné jako procento z vynosu zafizeni, totiz veden ptimym finan¢nim zajmem na radném
a efektivaim provozu téchto technickych zafizeni.

Z uvedeného pro projednavanou véc vyplyva, ze 1 zalobce byl provozovatelem hazardni hry
na technickych zafizenich typu I-Stars a Diamond Level ve vlastnictvi spole¢nosti DP&K-
CZQ s. r. 0., nebot pro jejich provoz uvedené spoleénosti pronajimal prostory ve svém
vlastnictvi a souCasné participoval na zisku generovaném ztohoto provozu v ramci
yjednaného najemného. Neni tudiz pravdou, Ze by provoz uvedenych technickych zatizeni
nebyl zavisly na jednani zalobce. Naopak bez zalobcova aktivniho jednani - pronijem, a
tedy zptistupnéni prostor pro provoz technickych zafizeni, zptistupnéni téchto prostor pro
verejnost, poskytnuti elektrické energie ¢i poskytnuti internetového pfipojeni-by nebylo
fungovani téchto technickych zafizeni v daném ptipadé viibec mozné. Krajsky soud v této
souvislosti s ohledem na obsah zaloby doplnuje, ze predmétem tohoto fizeni je danova
povinnost zalobce, nikoli spol. ARTEX Co. s.r.o0. (které zalobce nékteré své prostory taktéz
pronajal) ¢i spol. DP&K-CZQ s. r. o.

20. Je pritom nerozhodné, ze zalobce o absenci povoleni k provozu hazardni hry spol. DP&K-

21.

22.

CZQ s. r. 0. nevédél, nebot povinnost priznat a uhradit dan z hazardni hry provozovatelem
dle § 1 pism. a) zakona o dani z hazardnich her neni vazana na jeho védomost stran drzeni
povoleni k provozu této hry. V opa¢ném pftipadé by totiz doslo k danovému zvyhodnéni

N4 4 4 4 4 4 v v /
osob provozujicich hazardni hry bez platného povoleni. Jak navic spravné uvedl zalovany
ve svem vyjadreni, zalobce mél moznost si tuto skute¢nost jednoduchym zpusobem ovéfit
na webovych strankach Ministerstva financi CR, které vede seznam legalnich provozovatela

hazardnich her.

V. Zavér a niklady tizeni

Na zakladé shora uvedeného dospél krajsky soud k zavéru, ze zaloba neni duvodna, a proto
jipodle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

O nahradé nakladu tizeni rozhodl krajsky soud podle § 60 odst. 1 véty prvni s. f. s. Zalobce

v v/ 7/ v 4 4 4 4 o V/ 4 M v
nemél v fizeni Gspéch, a proto nema pravo na nahradu nakladu rizeni. Pokud jde o procesné
/. vV 4 \4 / M v/ v 4 4 v i i 4
Uspésného zalovaného, v jeho pripadé nebylo prokazano, ze by mu v souvislosti s timto
v/ 4 v i / 4 o v \4 / 4 vV 4
fizenim pred soudem vznikly nezbytné naklady divodné vynalozené nad ramec bézné
Uredni ¢innosti. Z toho duvodu mu krajsky soud nahradu nakladu fizeni neptiznal.

Poucent:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Ceské Budé&jovice 10. ledna 2024

Mgr. Helena Nutilova v. r.
predsedkyné senatu
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