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USNESENI{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Kaniové a soudct
Ivo Pospisila a Michala Bobka v pravni véci zalobkyné: T. T. P., zastoupené Mgr. Markem
Sedlakem, advokatem, se sidlem Milady Horakove 1957/13, Brno, proti zalované: Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, se sidlem nam. Hrdina 1634/3, Praha 4 za Gasti:
T. H. N., o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 9. 2022, ¢. j. MV-108292-4/S0O-2022,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
27.11.2023,¢. 5. 11 A 68/2022 - 46,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnik nem a pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
Vv ’
Odtvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka“) napada kasalni stiznosti shora uvedené usnesent,
kterym Meéstsky soud v Praze odmitl jeji zalobu proti rozhodnuti zalovaného o neudéleni

dlouhodobého viza.
[2]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasaéni stiznost byla podana opozdéné.

[3]  Stézovatelka byla zastoupena v fizeni pired Méstskym soudem v Praze advokatem,
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napadeny rozsudek byl tedy dorucovan jemu. Z dorucenky zalozené na ¢.1. 47 ve spisu
méstského soudu vyplyva, ze zasilka obsahujici rozsudek (napadeny kasaéni stiznosti),
byla dorudena dne 28.11.2023, ptihlaSenim se opravnéné osoby do datové schranky
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pravniho zastupce zalobkyné. To ostatné uvadi 1 pravni zastupce sam v kasacni stiznosti.

[4] Dnem, kdy nastala skuteénost urcujici pocatek lhity pro podani kasaéni stiznosti
podle § 40 odst. 1 s. f.s., bylo ttery 28. 11. 2023. Konec dvoutydenni lhity pro podani
kasacni stiznosti ptipadl podle § 40 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale
téZ ,s. I. 5.“) na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu
lhity, tedy na Gtery 12. 12. 2023. Tento den byl poslednim dnem pro véasné podani kasa¢ni
stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasa¢ni stiznost podana u ptislusného
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soudu, nebo alespon predana k postovni prepravé ve smyslu vyse citovaného § 40 odst. 4

v

S. r.S.

[5]  Kasaéni stiznost byla Nejvyssimu spravnimu soudu prostrednictvim datové schranky
dorucena dne 15. 12. 2023, a to z datové schranky Krajského soudu v Brné, ktery ji odeslal
téhoz dne, tedy 15. 12. 2023. Z dorucenky zalozené ve spisu Nejvyssiho spravniho soudu
naC. listu 4 vyplyva, zekasaéni stiznost byla pravnim zastupcem stézovatelky
prostrednictvim datové schranky podana a dorucena dne 12.12. 2023 Krajskému soudu
v Brné.

[6] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., s. t. s. plati, ze kasacni stiZznost musi byt
poddna do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti. [...] Zmeskani lbity k podani kasacni stiznosti
nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. f. s. kasacni stiznost se poddvd u Nejvyssiho spravniho
soudu; Ihiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u soudu, ktery napadené rozhodnut{
vydal. Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. [hiita je zachovdna, bylo-li poddni v posledni den lhiry predino
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, pop¥ipadé zvlasini postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

[71  Kasacni stiznost stézovatel podal 12. 12. 2023 u Krajského soudu v Brné. Napadené
usneseni vydal Meéstsky soud v Praze. Kasalni stiznost tak nebyla velhtté podana
ani u Nejvysstho spravniho soudu, ani u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal, aby bylo
mozno povazovat lhitu za zachovanou.

[8]  Podle usneseni rozsireného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18. 12. 2008,
&. 1Azs51/2007 - 55, kasacni stiznost proti rozhodnuti krajského soudu podand
u neprislusného soudu je véasnd tebdy, jestlize byla ve lhité k podini kasacni stiznosti odesldna
krajskému soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal, pripadné Nejvyssimu spravnimu soudu
(§ 106 odst. 4s. 7. 5.)". Z dorucenky zalozené ve spisu Nejvyssiho spravniho soudu na ¢. listu
5 vyplyva, ze Krajsky soud v Brné odeslal kasacni stiznost Nejvyssimu spravnimu soudu dne
15. 12. 2023, tedy az po uplynuti lhity k podani kasacni stiznosti. Z predlozeného spisu
Méstského soudu v Praze sp.zn. 11 A 68/2022 (ktery napadené usneseni vydal)
pak nevyplyva, ze by Krajsky soud v Brné odeslal kasa¢ni stiznost tomuto soudu, ani to,
ze by pravni zastupce stézovatelky kasaéni stiznost podal (také) pfimo u tohoto soudu.

[9] Kasaéni stiznost tedy byla podana opozdéné. Opozdéné podani kasaéni stiznosti
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nelze nijak zhojit, nebot zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti neni mozné prominout.

[10] Podle § 46 odst. 1 pism.b) s.t.s. plati, zZe nestanovi-li tento zikon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize navrb byl podan predcasné nebo opoZdéné. Jiny dusledek
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opozdéné kasacni stiznosti soudni rad spravni neumoznuje, proto Nejvyssi spravai soud
kasacni stiznost odmitl.

[11] O nahradé nakladd tohoto fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.,
ve spojeni s § 120 s. t. s., tak, ze zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni,

nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.



1 Azs 252/2023 - 15
pokracovani

V Brné dne 1. Gtnora 2024

Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



