C.j. 141 Af 12/2022-83

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senatu sloZeném z piedsedy Mgr. Ladislava
Vasko a soudct JUDr. Jifiho Derfla a JUDr. Martiny Verneroveé ve véci

ralobkyné: AUTO Ladislav Votypka s.r.o., ICO: 27357945,
sidlem 1. maje 137, 411 45 Usek,
zastoupena datiovou poradkyni Ing. et Be. Silvii Zakovou,
sidlem Pod Holym vrchem 308/7, 470 01 Cesk4 Lipa,
proti

zalovanému:  Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 4. 2022, ¢. j. 11859/22/5300-22441-709739,

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni nahradu naklada tizeni ve vysi 17 456 K¢ do
triceti dnt ode dne pravni moci tohoto usneseni.

IM. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v &stce 2 000 K& kterd bude
zalobkyni vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou v zékonem stanovené Ihtité domahala zruSeni rozhodnut
zalovaného ze dne 4. 4. 2022, ¢. . 11859/22/5300-22441-709739, kterym byla zménéna
rozhodnuti Finantntho G¥adu pro Ustecky kraj ze dne 13. 4. 2021, & j. 821756/21/2507-
50521-507589, ¢. j. 823301/21/2507-50521-507589, ¢. j. 823347/21/2507-50521-507589
a ¢. . 824584/21/2507-50521-507589, a dale byla zamitnuta odvolani zalobkyné a potvrzena
rozhodnuti Finanéniho Gfadu pro Ustecky kraj ze dne 13. 4. 2021, & j. 823261/21/2507-
50521-507589, ¢. j. 823433/21/2507-50521-507589, <. . 823476/21/2507-50521-507589,
¢.j. 823510/21/2507-50521-507589, ¢ j. 823539/21/2507-50521-507589, ¢ .
823563/21/2507-50521-507589, ¢. j. 823601/21/2507-50521-507589, ¢.j. 823626/21/2507-
50521-507589, ¢. . 823645/21/2507-50521-507589, ¢. j. 823684/21/2507-50521-507589, ¢&. j.
823722/21/2507-50521-507589, ¢. j. 823755/21/2507-50521-507589, ¢.j. 823785/21/2507-
50521-507589, ¢. . 823834/21/2507-50521-507589, ¢. j. 823948/21/2507-50521-507589, ¢. j.
824212/21/2507-50521-507589, ¢. j. 824257/21/2507-50521-507589, <. j. 824277/21/2507-
50521-507589, ¢. ;. 824311/21/2507-50521-507589 a  ¢. j. 824360/21/2507-50521-507589
(dale jen ,dodatecné platebni vyméry®), kterymi byla zalobkyni doméfena dan z pridané
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hodnoty za zdanovaci obdobi 4. ¢tvrtleti 2015, leden 2016 az zari 2017 a listopad 2017 a
prosinec 2017.

Podanim ze dne 18. 7. 2023 sdélil zalovany soudu svij zamér zalobkyni uspokojit ve
smyslu § 62 odst. 1 zakona ¢.150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. I. s.“) postupem podle § 124 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., darovy
tad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,danovy rad“). Dne 19. 10. 2023 Zalovany soudu
doruéil rozhodnuti ze dne 17. 10. 2023, ¢. j. 34706/23/5300-22441-709739, jimz bylo
zalobou napadené rozhodnuti zménéno tak, ze dodatecné platebni vymeéry byly zruseny
a fizeni bylo zastaveno.

Za nastalé situace zalobkyni soud prostrednictvim jeji zastupkyné dle § 62 odst. 3 s. f.s.
vyzval, aby ve lhtité dvou tydnu sdélila, zda je postupem zalovaného, tj. rozhodnutim, jimz
byly dodate¢né platebni vymeéry na dan z pfidané hodnoty zruseny a tizeni bylo zastaveno,
uspokojena. Na tuto vyzvu zastupkyné zalobkyné reagovala podanim ze dne 6. 11. 2023
upfesnénym podanim ze dne 21. 11. 2023, ve kterych uvedla, Ze je rozhodnutim
ze dne 17. 10. 2023, ¢. j. 34706/23/5300-22441-709739, plné uspokojena.

Podle § 62 odst. 1 véty prvni s. f. s. plati, ze dokud soud nerozhodl, maze zalovany vydat
nové rozhodnuti, jimz zalobce uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo
povinnosti tretich osob. Odstavec 4 téhoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni
4 4 V17 1° \4 M M Vev v v/ 4 A
usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, Ze je uspokojen, pricemz soud fizeni zastavi i tehdy,
A v/ 1 / o_V . Vv v 4 v/ M
nevyjadii-li se takto navrhovatel ve stanovené lhuté, jestlize ze vsech okolnosti pfipadu je
ztejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

V predmétném pripadé dospél soud vsouladu svyjadrenim zalobkyné k zavéru, ze
zalobkyné byla rozhodnutim zalovaného ze dne 17.10. 2023, ¢. j. 34706/23/5300-22441-
709739, v rizeni vedeném u tohoto soudu pod sp. zn. 141 Af 12/2022 zcela uspokojena,
nebot vném se zalobkyné dozadovala zruseni napadeného rozhodnuti i dodatecnych
platebnich vymeéra.

Soud proto ve smyslu § 62 odst. 4 véty prvni ve spojeni s § 47 pism. b) s. f. s. fizeni o
zalobé zastavil.

Vyrok II. usneseni o nahradé nakladu fizeni ma oporu v § 60 odst. 3 véty druheé s. t.s.,
podle kterého plati, ze pokud bylo fizeni zastaveno pro uspokojeni zalobce, ma zalobce
proti zalovanému pravo na nahradu nakladd fizeni. Soud proto ulozil zalovanému zaplatit
zalobkyni do tficeti dnd ode dne pravni moci tohoto usneseni nahradu nakladd tizeni ve
vysi 17 456 K¢, ktera se sklada z nakladd za jeji zastoupeni dariovou poradkyni Ing. et Bc.
Silvii Zikovou. Pfiznanid nahrada se sklida z &astky 1 000 K& za nevracenou st
uhrazeného soudniho poplatku, z castky 12 400 K¢ za pozadované ¢yti tkony pravni
sluzby po 3 100 K¢ podle § 35 odst. 2s. . 5. a § 7 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,AT) [prevzeti a priprava zastoupeni — § 11 odst. 1 pism. a), podani zaloby, dalsi
porada s klientem presahujici jednu hodinu — § 11 odst. 1 pism. ¢), a vyjadfeni k vyzvé
soudu ze dne 6. 11. 2023 — § 11 odst. 1 pism. d]; dale z dastky 1200 K¢ za Ctyfi s tim
souvisejici rezijni pausaly po 300 K¢ podle § 13 odst. 1, odst. 3 AT a z lastky 2 856 K¢
odpovidajici 21% DPH, kterou byla zastupkyné zalobkyné podle zvlastniho pravniho
predpisu povinna odvést z odmény za zastupovani a nahrad, jez byly vyjmenovany. Pri
stanoveni sazby mimosmluvni odmény soud vychazel z tarifni hodnoty 50 000 K¢ za jeden
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Gkon pravni sluzby podle § 9 odst. 4 pism. d) AT, kdy vyse odmény stanovil z této tarifni
hodnoty vypoctem upravenym v § 7 AT.

Soud Zalobkyni nepfiznal dalsi odménu a rezijni pausal za pozadovany tkon spocivajici

’ v . v ey g . . ’ . VAN
v prvai poradé s klientem presahujici jednu hodinu. Prvni porada s klientem jiz je zahrnuta
/. v 4 v/ 4 4 4 o V/ 4 / 4
v ukonu prevzeti a pfiprava zastoupeni. Nahrada nakladu fizeni za tkon ,prvni porada s
klientem vCetné prevzeti a pripravy zastoupeni nebo obhajoby, je-li klientovi zastupce
nebo obhijce ustanoven soudem® podle § 11 odst. 1 pism. b) AT je priznavana v pripade,
kdy je klientovi zastupce ustanoven soudem, coz neni pfipad zalobkyné, a zahrnuje v sobé
téz 1 prevzeti a pripravu zastoupeni.

Jelikoz tizeni skoncéilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty
prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl o vraceni casti zaplaceného soudniho poplatku.
Podle zminéného ustanoveni plati, ze soud vrati z Gltu zaplaceny poplatek za fizeni
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo fizeni zastaveno pred prvnim
jednanim. Zalobkyné soudu uhradila za Zalobu soudni poplatek ve vy$i 3 000 K¢, srazka
odpovidajici 20 % zaplaceného soudniho poplatku ¢ini 600 K¢, a proto soud snizil
zaplaceny soudni poplatek o 1000 K¢ a zalobkyni vrati ¢astku 2 000 K¢. V souladu s
citovanym ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, ze uvedena castka bude zalobkyni
vyplacena z Gétu krajského soudu, a to v zakonné lhuté (srov. § 10a odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhiité dvou tydnu ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodld uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. /7 . /7 o o * vV Vv 4 / i

v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 19. prosince 2023

Mgr. Ladislav Vasko v.r.
predseda senatu
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