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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Vaclavem Kockou-Amortem ve véci

zalobkyné: XX, narozena dne
bytem
proti
zalované: Ceska spréva socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 23. 1. 2023, &. j.: RN-XX

takto:
L Zaloba se zamita.

II.  Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.
Odtvodnéni:
L Vymezeni véci

. Zalobou podanou véas u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné domahala zruSeni
rozhodnuti zalované ze dne 23. 1. 2023, ¢. j.: RN-XX (dale jen ,,napadené rozhodnuti®), jimz
byly zamitnuty namitky zalobkyné a bylo potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne 3. 10.
2022, ¢.j.: R-3.10.2022-XX, kterym byla zalobkyni pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢.
155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi (dale jen z.d.p.), zamitnuta zadost o invalidni dichod.
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I.  Obsah zaloby

2. Zalobkyné v zalobé namitala, Ze posudkovy lékat udinil zavér o poklesu jeji pracovni
schopnosti na 30 %, ani by podrobné&ji zkoumal jeji zdravotni stav. Zalobkyné nebyla
ptizvana na zadné jednani. Posudkovy lékat nezhodnotil celkovou vykonnost zalobkyné,
kdyz jeji aktivity jsou tézce omezeny, nedokaze na 100 % vykonavat pracovni cinnost,
s béznymi domacimi pracemi i s péci
o sebe potfebuje pomoc jiné osoby. Zalobkyné trpi také ... Zdravotni potiZe Zalobkyné jsou
zachyceny v dokumentaci doc. MUDr. AB, Ph.D., a MUDr. CD, jakoz 1 v ortopedickych
nalezech. Dale nebyla zhodnocena skuteCnost, ze u zalobkyné dochazi k deformaci ... a
omezeni pohyblivosti.

3. Nazakladé vyse uvedeného zalobkyné navrhla napadené rozhodnuti zrusit a ulozit zalované,
aby o zadosti jednala znovu.

III.  Vyjadieni zalované

4. Zalovana se k Zalobé vyjad¥ila, kdy? po rekapitulaci dosavadniho prabéhu ¥zent a Zalobnich
namitek vyslovila s zalobou nesouhlas. Pracovni schopnost zalobkyné poklesla o 30 %, jejt
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav vznikl v souvislosti s irazem ze dne 1. 6. 2019, avsak
podminky pro invaliditu ve smyslu ust. § 39 z.d.p. nebyly naplnény. Postizeni zalobkyné
lze podradit do kapitoly XV., oddilu B, polozky 6¢) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
Subjektivni Gvahy a vlastni vyhodnoceni zdravotniho stavu nejsou duvodem k uznani
invalidity. Zalovan4 navrhla dat vypracovat posudek u Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale téz ,PK MPSV®). Za dosud zjisténého skutkového stavu navrhla
zalovana zalobu zamitnout.

IV.  Obsah spravniho spisu

5. Ze spravniho (davkového) spisu bylo zjisténo, ze rozhodnutim zalované ze dne 3. 10. 2022,
¢. j.: R-3.10.2022-XX, byla zalobkyni pro nesplnéni podminek ust. § 38 z.d.p. zamitnuta
zadost o invalidni dtchod.

6. Podle prvostupnového posudku (posudek Lékafskeé posudkové sluzby Prazské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 20. 9. 2022, ¢. j.: XX) byla mira poklesu pracovni schopnosti
stanovena na 30 %, tzn. neodpovidajici uznani invalidity.

7. Proti prvoinstan¢nimu rozhodnuti podala zalobkyné namitky.

8. Podle druhostupiového posudku (posudek Lékarské posudkové sluzby Ceské spravy
socialniho zabezpeleni ze dne 10. 1. 2023, . j.: XX) nebyla Zalobkyné ke dni 3. 10. 2022
invalidni, mira poklesu pracovni schopnosti dosahovala jen 30 %; namitkam nemohlo byt
vyhovéno.

9. Nasledné vydala zalovana zalobou napadené rozhodnuti ze dne 23. 1. 2023.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

10. Meéstsky soud v Praze na zakladé podané Zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich bodt a vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu podle ustanoveni § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s.t.s.“), a po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zaloba
neni duvodna.
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11. Soud ve véci rozhodl pti jednani, protoZe provadél dokazovani. Zalobkyné uvedla,
ze revizni lékat VZP ma vzdy jiny nazor nez posudkovy lékat, nebyly zohlednény
pridruzené diagnosy, konkrétné artréza a psychickeé potize, v posudku je téz konstatovano
zhor$eni zdravotniho stavu po vydani napadeného rozhodnuti. Zalovan4 odkézala na zavéry
soudem vyzadaného posudku.

12. Soud jako dikaz obstaral posudek PK MPSV ze dne 1. 8. 2023, e. ¢.: XX. Dne 1. 8.
2023 zasedla posudkova komise za pfitomnosti posudkové lékarky a lékare v oboru
ortopedie, jednani komise byla pfitomna zalobkyné, ktera byla na jednani rovnéz vysetfena
ortopedem. Jako posudkové vyznamné odborné lékarské nalezy komise vyhodnotila nalezy
doc. MUDr. AB, Ph.D., z ortopedie ze dna 4. 10. 2022, 11. 4. 2023 a 27. 6. 2023, jakoz i
nalezy MUDr. EF z psychiatrie ze dnt 17. 10. 2022 a 25. 7. 2023. Konstatovan byl
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, konkrétné stav ... Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu byl stav po ...; procentni mira poklesu pracovni schopnosti
¢inila 25 % pri zafazeni do kapitoly XV, oddilu B, polozky 6¢) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., invalidita shledana nebyla. Posudek zahrnuje podrobny rozbor zdravotniho
stavu s navaznosti na posouzeni moznosti pracovniho uplatnéni. Komise snizila dolni
hranici procentniho rozmezi na 25 %, nebot k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyly
u zalobkyné zjiStény té7ké omezeni hybnosti ve ..., omezeni ... ani ... Zalobkyné byla podle
komise schopna vykonavat dosavadni administrativni prace stfedoskolské kvalifikace,
nevhodné by pro ni byly tézké fyzické prace s pretézovanim hornich koncetin. PK MPSV
uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (tj. ke dni 23. 1. 2023) nebyla zalobkyné
invalidni dle § 39 odst. 1 z.d.p., neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

13. Podle ust. § 39 odst. 1 z.d.p. pojisténec je invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

14. Z posudku PK MPSV ze dne 1. 8. 2023 vyplyva, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 z.d.p. Posudkova komise, ktera
zasedala v radném slozeni
za pritomnosti odborného lékare se specializaci na ..., k datu vydani napadeného rozhodnuti
nezjistila dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav vyvolavajici pokles pracovni schopnosti
nejmeéné o 35 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena dle kapitoly
XV, oddilu B, polozky 6c) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), a ¢inila 25 %.
Pfivypracovani posudku vychazela komise predevsim z posudkové vyznamnych odbornych
nalezti i z vlastniho vySetfeni zalobkyné v pribéhu zasedani komise dne 1. 8. 2023.
Zalobkyni neshledala PK MPSV invalidni ani v prvnim stupni.

15. K namitkam zalobkyné tykajicim se jejich zdravotnich obtizi soud sdéluje, ze PK
MPSV posoudila jeji zdravotni stav komplexné a ke dni vydani napadeného rozhodnuti (23.
1. 2023). Zalobkyné byla jednani komise p¥itomna, bylo p¥ihlédnuto k jeji anamnéze véetné
ortopedickych a psychickych obtizi. Dokumentace doc. MUDr. AB, Ph.D., a MUDr. GH
byly vzaty v Gvahu pfi tvorbé druhostupriového posudku a zabyvala se jimi také PK MPSV.
Soud rovnéz konstatuje, ze se posudkovi lékari mohou rozhodnout, ze invaliditu posoudi 1
bez osobni ptitomnosti zadatele.
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16. Dne 16. 9. 2023 bylo soudu doruceno nesouhlasné stanovisko zalobkyné k posudku
PK MPSV ze dne 1. 8. 2023, v némz upozornila na zlomeninu ..., kterou utrpéla v roce 2019.
.......... Ke svému vyjadreni zalobkyné pfipojila zpravu z Nemocnice Bulovka o hospitalizaci
od 16. do 29. 9. 2020 kvuli ..., zpravu z Nemocnice Bulovka o hospitalizaci od 2. do 6. 6.
2019 vzhledem ke ..., zpravy z psychiatrie ze dne 29. 6. 2020 a ze dne 25. 7. 2023, zpravy doc.
MUDr. AB, Ph.D., o vysetfeni ze dne 21. 1. 2020, ze dne 12. 4. 2022, ze dne 28. 2. 2023 a ze
dne 11. 4. 2023, zpravy MUDr. DE o vysetfeni ze dne 15. 1. 2020 a ze dne 14. 8. 2023. Soud
konstatuje, ze diagnostické zavéry obsazené v téchto zpravach byly PK MPSV znamy, toliko
zpravu MUDr. DE o vySetfeni ze dne 14. 8. 2023 neméla PK MPSV k dispozici. V této
zpravé se pojednava o bolestech zalobkyné v oblasti ..., aktualni nova zjisténi vazici se ke
zdravotnimu stavu zalobkyné potom ze zpravy neplynou. V posudku PK MPSV pritom
bylo oznaceno za novou skutecnost celkové zhorseni hybnosti ..., jez byla zjisténa nékolik
mésici po datu vydani napadeného rozhodnuti a pro kterou byla planovana ... ZhorSeny
stav nebylo podle PK MPSV mozné zohlednit zpétné k datu vydani napadeného rozhodnuti.

17. Predmétem véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud upozornuje, ze
sam odbornosti potfebnou k posouzeni zdravotniho stavu nedisponuje, proto vécnou
spravnost posudku neposuzuje (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5.
2013, ¢. j.: 6 Ads 11/2013-20). Za Gcelem zjisténi skutkového stavu si soud vyzadal posudek
PK MPSV ze dne
1. 8. 2023, ktery povazuje za Uplny, presvédéivy a celistvy, s absenci zasadnich rozport a
logickych vad. Ohledné spravnosti a Gplnosti stanovené diagnézy stavu po ... ze dne 24. 7.
2019 a trazu ze dne 1. 6. 2019, a to ke dni vydani napadeného rozhodnuti ze dne 23. 1. 2023,
nebyly zjistény divodné pochybnosti.

18. K dalsim tvrzenim zalobkyné soud sdéluje, ze posuzovani reviznich lékara VZP
nesméruje k snizeni pracovni schopnosti, ale k potrebé lé¢ebného postupu (vizte ust. § 42
odst. 3 zakona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi), zavér revizniho lékare VZP
konstatujicl napt. potrebnost lazenské péce se nerovna zavéru o invalidité, k némuz jsou
pHslu$né lékatské posudkové sluzby PSSZ, CSSZ a v fzeni pred soudem i PK MPSV, oboji
posouzeni nelze zaménovat. K pridruzenym zdravotnim potizim spocivajicim mj. v ...
komise prihlédla na s. 4 posudku a radné je vyhodnotila, z hodnoceni je zrejmé, ze pridatné
zdravotni potize nebyly duvodem k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti. Zhorseni
zdravotniho stavu, k némuz doSlo po vydani napadeného rozhodnuti, pak nemohlo byt
v tomto fizeni zohlednéno, jelikoz soud provadi prezkum ke dni vydani napadeného
rozhodnuti (§ 75 odst. 1 s.f.s.); pozdéji vzniklé potize lze fesit novou zadosti o invalidni

dtchod.

19. Ze vsech vyse uvedenych divodu soud zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s.t.s. jako
nedtvodnou zamitl.

20. O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 1 a 2 s.f.s.
Zalobkyné neméla ve véci Gspéch, proto ji nahrada nakladd fizeni nendlezi, a zalované
nenalezi podle zakona.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
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soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 18. prosince 2023

JUDr. Vaclav Ko¢ka-Amort, v.r.
samosoudce
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