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USNESENTI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ivo Pospisila, soudkyné Lenky
Kaniové a soudce Michala Bobka v pravni véci Zalobce: P. K., proti 2alované: Cesk4
advokatni komora, sidlem Narodni 118/16, Praha 1, o zalobé proti rozhodnuti zalované
ze dne 4. 1. 2024, ¢. j. 10.01-000600/23-0003,

takto:

Véc se postupuje kvyrizeni vécné a mistné prislusnému Méstskému soudu v Praze.
v ’
Oduvodnéni:

[1]  Nejvy$i spravni soud obdrZel dne 18. 1. 2024 podani oznadené jako , Zaloba ve véci
rozhodnuti ¢ j. 10.01-000600/23-003 ze dne 4. 1. 2024, kterym byla zamitnuta Zddost Zalobce
0 ustanoveni zdstupce pro dovolani“. Z jeho obsahu vyplyva, ze zalobce pozadal dne
27. 11. 2023 Ceskou advokatni komoru o uréeni advokata k zastupovani v Hzeni o dovolani
proti usneseni  Krajského  soudu  vHradei  Kralové  zedne  14.9.2023,
&.j. 47 Co 151/2023 - 1082. Predseda Ceské advokatni komory napadenym rozhodnutim
zadosti nevyhovél, nebot zalobce k ni neprfilozil usneseni napadené dovolanim, neuvedl
jména dvou advokatt, kteti mu odmitli pravni sluzbu poskytnout, a neprokazal své
prijmové a majetkové pomeéry.

[2]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze dle oznaleni a obsahu Zalobcova podani
se jedna o zalobu proti rozhodnuti spravniho organu podle § 65 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.).

[3] Podle § 12 odst. 1 s. 1. s. Nejoyssi spravni soud jako vrcholny soudni organ ve vécech
patricich do pravomoci soudi ve spravnim soudnictvi zajistuje jednotu a zakonnost rozhodovini
tim, Ze rozhoduje o kasacnich stiznostech v pripadech stanovenych timto zdkonem, a ddle
rozhoduje v dalsich pripadech stanovenych timto nebo zvlastnim zakonem.
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[4] O takovou véc se v daném pripadé nejedna, a neni tedy v kompetenci Nejvyssiho

spravniho soudu se ji zabyvat. K rozhodovani o spravnich zalobach jsou zisadné vécné
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prislusné krajskeé soudy (§ 7 odst. 1. 1. s.).

[5] Podle § 7 odst. 2. 1. s. plati, ze [njestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k ¥izeni
mistné prislusny soud, v jehoZ obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v pronim stupni nebo jinak zasihl do prav toho, kdo se u soudu domdihd ochrany. Rizeni
ourceni advokata k poskytnuti pravni sluzby podle § 18c zakona ¢. 85/1996 Sb.,
o advokacii, se kon4 v jediném stupni, nebot proti rozhodnuti Ceské advokatni komory
se nelze odvolat (§ 55a odst. 3 zakona o advokacii). Mistné ptislusnym je proto v tomto
pripadé soud, v jehoz obvodu se nachazi sidlo zalované. Tim je Méstsky soud v Praze.

[6] Nejvyssi spravni soud proto podle §7 odst. 5 s.f.s. postoupil véc k vyfizeni
tomuto soudu, ktery jako soud vécné a mistné prislusny je dale opravnén posoudit splnéni
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podminek rizeni, pripadné vyzvat zalobce k odstranéni vsech vad zaloby a ¢init v tizeni dalsi
tkony.

Poudeni: Protitomuto usneseni neni opravny prosttedek piipustny.

V Brné dne 24. ledna 2024

Ivo Pospisil
predseda senatu



