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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Michala Bobka a soudct Lenky
Kaniové a Ivo Pospisila v pravni véci navrhovatelky: Dopravni pasy Beroun s.r.o., se sidlem
Pod Bory 282, Kraliv Dvir, zast. Mgr. Petrem Boulkem, advokatem se sidlem Milady
Horakové 176/68, Praha 7, proti odpurkyni: obec Hyskov, se sidlem Na Brasich 206,
Hyskov, o navrhu na zruseni {asti opatteni obecné povahy ¢. 1/2022 - zemniho planu
Hyskov - vydaného usnesenim zastupitelstva obce Hyskov ze dne 27.7. 2022, o kasa¢ni
stiznosti navrhovatelky proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 30.10. 2023,
C.j. 39 A 14/2023 - 46,

takto:
L Kasac¢ni stiznost se odmita.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
IOI.  Navrhovatelce se vraci zaplaceny soudni poplatek za rizeni o kasaéni stiznosti

ve vysi 5 000 K¢, ktery ji bude vyplacen z uétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam jejtho zastupce Mgr. Petra Boucka,

advokata se sidlem Milady Horakove 176/68, Praha 7.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 20.11.2023 kasacni
stiznost, kterou se navrhovatelka (dale ,stézovatelka®) domahala zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Praze (dale jen ,krajsky soud®). Uvedenym
rozsudkem krajsky soud zrusil ¢ast opatfeni obecné povahy ¢. 1/2022 - Gzemniho planu
Hyskov - vydané usnesenim zastupitelstva obce Hyskov ze dne 27.7.2022. Ve zbytku
navrh stézovatelky zamitl.

[2]  Kasaéni stiznost stézovatelky neobsahovala vsechny nalezitosti podle ust. § 106
odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s. . 5.“). Podle ust. § 106 odst. 1. f. s. musi kasa¢ni stiznost kromé obecnych nalezitosti
podani obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsabu a z jakych divodi
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jej stéZovatel napadi a sidaj o tom, kdy mu rozhodnut{ bylo doruceno; ustanoveni § 37 plati

obdobné.

[3]  Podle ust. § 106 odst. 3 véta prvni s. I. s., nemad-li kasacni stiznost vsechny ndleZitosti
JiZ p¥i jejim podani, musi byt tyto naleZitosti doplnény wve lbiité jednobo mésice od doruceni
usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podani. Podle ust. § 37 odst. 5s. 1. s. predseda
sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni vad podini a stanovi k tomu lbiitu.
Nebude-li podani v této Ihiité doplnéno nebo opraveno a v vizeni nebude mozZno pro tento
nedostatek pokracovat, soud ¥izeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny
procesni diisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[4]  V projednavané véci stézovatelka v kasacni stiznosti uvedla, ze kasa¢ni stiznost
podava z divodu podle § 103 odst. 1 pism. a) a d) s. 1. s., aniz tyto divody jakkoliv skutkové
a pravné konkretizovala. Na formulaci divodt kasaéni stiznosti lze plné vztahnout zavéry
rozsireného senatu NSS formulované ve vztahu k pozadavkim na zalobni body v rozsudku
ze dne 20. 12. 2005, C.j. 2 Azs 92/2005-58, a sice ze ,[ZJalobce je téZ povinen vylicit, jakych
konkrétnich nezakonnych krokd, postupi, itkonii, sivab, hodnoceni & zivéri se mél spravni
organ vii nému dopustit v procesu vydani napadeného rozhodnuti & primo rozhodnutim
samotnym, arovnéZz je povinen oziejmit svij pravni ndbled nato, pro¢ semd jednat
o nezdikonnosti.

[5] Nejvyssi spravni soud proto nemohl bez doplnéni uvedenych nalezitosti
stézovatelkou v fizeni o kasacni stiznosti pokracovat. Stézovatelku vyzval usnesenim ze dne
28.11.2023, ¢.j.1As231/2023 - 13, k doplnéni kasaéni stiznosti (4. k odstranéni vyse
uvedenych nedostatku) ve lhuté jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni. Poucdil ji
téz o procesnich nasledcich pro pripad, Ze této vyzvé nebude ve stanovené lhuté vyhovéno.
Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 6. 12.2023. Posledni den lhuty
pro odstranéni vad kasa¢ni stiznosti tak v souladu s § 40 odst. 3 s. f. s. pripadl na pondéli
8.1.2024. Ve stanovené lhuté stézovatelka vytykané nedostatky kasacni stiznosti
neodstranila, ani v této lhtté nezadala o jeji prodlouzeni ve smyslu § 106 odst. 3 in fines. 1. s.
Neucinila tak ani do vydani tohoto usneseni.

[6]  Jelikoz kasalni stiznost neobsahuje vSechny nalezitosti, pro tento nedostatek nelze
v fizeni pokracovat a stézovatelka pres vyzvu soudu vady kasaéni stiznosti neodstranila,
pristoupil Nejvyssi spravni soud k odmitnuti kasa¢ni stiznosti dle § 37 odst. 5 s. f.s.
ve spojeni s § 120s. 1. s.

[71 O ndhradé nakladd fizeni Nejvys$si spravni soud rozhodl vsouladu sust. § 60
odst. 3s. f. s. ve spojeni sust. § 120 s. f.s., podle néhoz nema zadny z Gcéastnikd pravo
na nahradu nakladda fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

[8]  Nejvyssi spravni soud zaroven rozhodl o vracent jiz uhrazeného soudniho poplatku
zatizeni o kasani stiznosti vevysi 5 000K¢, ato nazikladé §10 odst.3 in fine
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Soudni poplatek bude vracen ve lhité 30 dnd
ode dne pravni moci tohoto usnesenti (§ 10a zakona o soudnich poplatcich) k rukam zastupce
stézovatelky.
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pokracovani

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 24. ledna 2024

Michal Bobek

predseda senatu



