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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou ve véci

Zalobkyné: J. H., nar. X, bytem X,
proti
zalované: Cesk4 spriva socidlniho zabezpefeni, IC 00006963, se sidlem

K#Zov4 25, 225 08 Praha 5 (dale jen CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 26.6.2023 proti rozhodnuti Zalované ze dne 19.5.2023 &.j. X o
starobni dtichod,

takto:
I. Zaloba se zamita.

. Zadny z (&astnikd nema narok na nahradu nakladd rizeni.

Odavodnént:

Soud upozornuje, ze fizeni v projednavané véci je upraveno zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudni
A4 /4 4 4 M v 4 v 4 4 7 . 4
rad spravni (dale jen s.f.s.), a pro navrh na prezkoumani rozhodnuti je stanoven termin
zaloba, Gcastnici jsou oznacovani zalobce/zalobkyné a zalovany. Dle § 4 odst. 1 pism. a) s.t.s.
4 4 i 4 ./ v /4 M 4 / M
soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti
verejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho samospravného celku, jakoz i
fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud jim bylo svéfeno
rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob v oblasti verejné
spravy, (dale jen ,spravni organ®). Ve vécech duchodového pojisténi rozhoduje
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specializovany samosoudce, ktery ma prava a povinnosti predsedy senatu (§ 31 odst. 2, 3
s.t.s.). Podle § 75 odst. 1 s.t.s. pti pfezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu, tj. v této véci stav ke dni
19.5.2023.

Véasnou zalobou ze dne 26.6.2023 predanou k postovni prepravé dne 27.6.2023 a
adresovanou Méstskému soudu v Praze, jemuz byla dorudena dne 3.7.2023, se zalobkyné
domahala ptrezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 19.5.2023 ¢. j. X, jehoz kopie byla
pripojena. Timto rozhodnuti byly zamitnuty zalovanou namitky a potvrzeno rozhodnuti
. R-5.4.2023-413/X ze dne 5.4.2023, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o starobni
dichod pro nesplnéni podminek § 28 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen zadkon), s prihlednutim k Natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004, o koordinaci systéma socialniho zabezpeceni (dale jen
Nafizeni ¢. 883/2004) a Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 (dale jen
Nafizeni ¢. 987/2009), kterym se stanovi provadéci pravidla k Natizeni ¢. 883/2004, z
duvodu, ze neziskala potrebnou dobu pojisténi; nedilnou prilohou rozhodnuti ze dne
5.4.2023 byl Osobni list dichodového pojisténi (dale jen OLDP).

V zalobé zalobkyné mimo jiné uvedla, Ze dne 14.3.2023 vyuzila moznosti projednani jejiho
dtchodu u némeckého dichodového pojisténi ve Stuttgartu v leské teci a bylo shledano, ze
od 1.11.2018 do 31.12.2022 a dale je registrovana u ,minijob zentrale v Essenu®, kde je
prihlasena k socialnimu pojisténi a k Rentenversicherung (dichodovému pojisténi). Zde bylo
poji§téni mési¢né placeno zaméstnavatelem v pau$alni davce 5,00 Euro. Pracovnici CSSZ
byla ujiSténa, Ze timto ma splnény pozadavky na dobu dichodového pojisténi a ma jiz na
starobni dtchod narok. Za dobu jeji pracovni ¢innosti v SRN ji byl vyméfen predbézné
dichod ve vysi 2,71 EUR, coz je sice zanedbatelna lastka, ale potvrzuje jeji Gcast
v dichodovém pojisténi. Dale uvedla, ze v rozhodnuti je uvedeno, ze némecka strana v jejim
vypoctu jejiho dichodu uvadi dobu od 1.11.2018 do 31.12.2022 jako nahradni dobu pojistént,
coz neni pravdou, pripadné se
jedna o nespravny preklad némeckého textu. Neni nezaméstnana, podle ¢ehoz by mohla
CSSD povazovat dobu za nahradni, ale pracuje jako ,Geringfiigige Beschiftigung® coZ je
prelozeno jako ,Okrajové zaméstnani“. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o nizko vydélkovou
innost, neni povinna platit dichodové pojisténi, ale je placen minimalni pausal ve vysi 5,00
EUR. Vzhledem k tomu, ze jeji vydélek je nizky, doplaci ji ,Jobcenter” (obdoba pracovniho
Gradu) k jejimu
vydélku davky na zivobyti a bydleni. Dle vypoctt jejiho dichodu je v rozhodnuti uvedeno,
ze ma dle puvodniho OLDP 32 roky a 263 dny. Na zakladé jeji namitky byl rok 2022
z nahradni doby pojisténi prehodnocen na dobu pojisténi a byl plné zapoditan a ji tim chybi
1 rok a 100 dni, kdyz ji byla nové zhodnocena doba pojisténi od 1.1.2022 do 31.12.2022
v rozsahu 365 dni. Tazala se proto, pro¢ totéz nebylo uéinéno i za dobu od 1.11.2018 do
31.12.2021, ¢imz by méla splnénu podminku pro starobni dichod. Také uvedla, ze chybéjici
doby si nezavinila sama, kdyz od 1.5.1995 do 22.5.2006 musela ukoncit pracovni cinnost,
stat se nezameéstnanou, protoze méla v péci tézce nemocnou matku a mentalné postizenou
sestru a to vedle vychovy tri déti jako matka samozivitelka, na pracovnim uradu byla vedena
s poznamkou o jeji pééia v té dobé pobirala socialni podporu, ale zaznamy, které by dolozily
dobu jeji péce, byly skartovany. Presto, ze ma mnoho svédkd, kteti by mohli jeji péci
dosvéddit, neni to CSSZ uznino. Zavérem Zalobkyné pozadovala, aby doba jeji pracovni
¢innosti od 1.11.2018 do 31.12.2021 ji byla stejné uznana do dob pojisténti jako rok 2022 a
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byl ji pfiznan starobni dachod.

Napadenym rozhodnutim ze dne 19.5.2023 ¢.j. X zalovana zamitla namitky a potvrdila
rozhodnuti ¢.j. X ze dne 5.4.2023, jimz zamitla zadost zalobkyné o starobni duchod
z davodu, ze neziskala potrebnou dobu pojisténi, jak uvedeno shora v bodé 2. V odtivodnéni
rozhodnuti ze dne 19.5.2023 zalovana popsala prabéh spravniho ftizeni, kdyz zalobkyné
prostrednictvim némeckého nositele pojisténi dne 20.7.2022 pozadala o ptiznani starobniho
déichodu z Ceské republiky (dale jen CR) od vzniku naroku a CSSZ byla ¥4dost dorudena
dne 14.9.2022. Po doruceni formulate E 205 DE z 6.9.2022 od némeckého nositele pojisténi
o prubéhu pojisténi zalobkyné v Némecku zalovana zjistila, Ze ziskala zalobkyné ke dni
5.4.2023 celkem v CR a v Némecku 32 rokd a 263 dnd, pridem? doba pojisténi bez
nahradnich dob pojisténi linila 24 roky a 281 den, proto vydala dne 5.4.2023 rozhodnuti,
jimz zamitla zadost zalobkyné o starobni dichod. Po doruceni namitek proti rozhodnuti ze
dne 5.4.2023 si vyZzadala CSSZ dne 9.5.2023 u némeckého nositele pojidténi aktuilni
potvrzeni o prubéhu pojisténi zalobkyné v Némecku. Nasledné dorudil némecky nositel
pojisténi dne 10.5.2023 CSSZ dodateéné informace na formulafi SED P10000 DE a potvrzeni
o prubéhu pojisténi zalobkyné v Némecku na formulati SED P50Q0 DE, a to v rozsahu
celkem 55 mésict doby pojisténi zhodnocenych jako nahradni doby pojisténi (téhotenstvi,
podpora v nezaméstnanosti). Dile bylo uvedeno, ze dichodovy vék zalobkyné, ktera
vychovala 3 déti, tj. 60 rokd a 8 mésict, dosahla dne 20.4.2021, ale nesplnila druhou
podminku a to ziskani pottebné doby pojisténi dle § 29 odst. 1 pism. k) zakona, ktera ¢ini
alespot 35 rokt doby pojidténi, jelikoZ ke dni 1.1.2023 ziskala dobu pojisténi z CR a
z Némecka pro narok v rozsahu 12.308 dndg, tj. 33 roky a 263 dny. Také bylo zkoumano,
zda zalobkyné ptipadné nesplnila podminky naroku na starobni diichod podle jinych
ustanoveni zakona, které by mohly ptichazet v ivahu podle § 29 odst. 2 pism. f) a odst. 2
pism. b) zakona, kdy by méla dosahnout véku 69 roku a 2 mésict, ale protoze zalobkyné je
narozena dne X, dosahne predmétného véku az 20.10.2029, coz dosud nedosahla. Rovnéz
bylo postupovano dle § 29 odst. 3 pism. a) zakona, dle néhoz pojisténec ma narok na starobni
dichod téz, jestlize dosahl dichodového véku po roce 2014 a ziskal aspon 30 let doby
pojiténi uvedené v § 11 a § 13 odst. 1 zikona. Podle evidence CSSZ, doplnéné o dobu
pojisténi dle potvrzeni o prubéhu pojisténi zalobkyné v Némecku na formulati SED P5000
DE, z niz jsou jednotlivé polozky uvedeny v novém OLDP, ktery je ptipojen k tomuto
rozhodnuti v namitkovém fizeni jako jeho nedilna soudast, ziskala ke dni 1.1.2023 dobu
pojisténi z CR a z Némecka bez nahradnich dob pojisténi do eventualniho niroku pouze v
rozsahu 9.041 den, tj. 24 roky a 281 den, namisto pottebnych 30 rokd doby pojisténi, tudiz ani
tyto podminky zalobkyné nesplnila. Zalovana rovnéz uvedla, ze zalobkyni zhodnotila dobu vedeni
v evidenci tfadu prace po 31.12.1995 jako uchazele o zaméstnani, jemuz nenalezelo hmotné
zabezpeceni nebo podpora v nezaméstnanosti anebo podpora pri rekvalifikaci, kdyz lze
hodnotit jako dobu pojisténi v rozsahu nejvyse 3 let téz po dobu, po kterou jim tato podpora
v nezaméstnanosti nebo podpora pfi rekvalifikaci nenalezi, pricemz uvedla, ze zapocetla
obdobi od 10.12.2015 do 31.12.2015 (22 dnd), od 1.1.2016 do 31.12.2016 (366 dnti), od
1.1.2017 do 31.12.2017 (365 dnti) a od 1.1.2018 do 31.12.2018 (343 dnu).

K &sti namitek Zalobkyné, ze CSSZ nespravné zhodnotila doby pojidténi od 10.12.2018 do
31.12.2021 jako nahradni doby pojisténi, zalovana zdiraznila, ze pokud némecky nositel
pojisténi podle vlastnich pravnich predpisti oznadil dobu od 1.11.2019 do 31.12.2022 jako
nahradni dobu pojisténi, je CSSZ vizana rozhodnutim némeckého nositele pojidténi a neni
opravnéna takové rozhodnuti jakkoli rozporovat ¢i zpochybriovat.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.



4 16 Ad 25/2023

K ¢sti namitek, v ni? Zalobkyné uvedla, e CSSZ neuvedla v OLDP dobu pojisténi od
1.1.2022 do 31.12.2022, zalovana konstatovala, Ze v ramci namitkového tizeni a na podkladé
potvrzeni o prubéhu pojisténi zalobkyné v Némecku na formulafi SED P5000 DE ze dne
10.5.2023, vyhotovila novy OLDP a nové ji zhodnotila dobu pojisténi od 1.1.2022 do
31.12.2022 v rozsahu 365 dnu, avsak ani dodatecné zhodnocena doba pojisténi nema vliv na
vznik naroku na starobni dichod s tim, ze doba pojisténi pro narok a pro stanoveni vyse
procentni vyméry starobniho duchodu dle ptivodniho OLDP ¢inila celkem 11.943 dnys, tj.
32 roky a 263 dny, pricemz dle nového OLDP cini doba pojisténi celkem pouze 12 308 dnd,
tj. 33 roky a 263 dny, namisto potfebnych alespoti 35 rokt doby pojisténi. CSSZ vyhodnotila
tuto namitku zalobkyné jako divodnou a v plném rozsahu ji vyhovéla. Pfesto nemohlo byt
zalobkyni v fizeni o namitkach plné vyhovéno, jelikoz nadale nespliiuje podminky pro
vznik naroku na starobni dichod, nebof neziskala dobu pojisténi v pozadovaném
minimalnim rozsahu.

Meéstsky soud v Praze nasledné zaslal zalobu zalované s pozadavkem na pfedlozeni vyjadfeni
k zalobé a plného spravniho spisu. V mezidobi zalobkyné podanim ze dne 18.7.2023 zaslala
uvedenému soudu dopliiujici dokumentaci v némeckém jazyce (potvrzeni némecké lékarky
o péci zalobkyné o pana I. V. a dale doklad o tézkém zdravotnim postizeni stupné 70
jmenovaného) s pozadavkem aby ji byla doba péce o jmenovaného uznana ode dne 23.4.2021
do diichodového pojisténi.

Zalovana dne 7.8.2023 ve svém vyjadfeni k Zalobé, které bylo zaslano i zalobkyni, uvedla
stejné rozhodné skutecnosti jako v napadeném rozhodnuti ze dne 19.5.2023 s tim, ze dne
10.5.2023 CSSZ dorudil némecky nositel pojidténi dodate¢né informace na formulafi SED
P10000 DE a potvrzeni o prubéhu pojisténi zalobkyné v SRN na formulafi SED P5000 DE,
a to v rozsahu celkem 55 mésica doby pojisténi, z toho typ 47 - rovnocenna doba téhotenstvi
nebo matetstvi 5 mésict, typ 49 - rovnocenna doba nezameéstnanosti, kdy nalezi podpora -
50 mésicu. Dale byl citovan clanek 6 Nafizeni ¢. 883/2004, dle néhoz prislusna instituce
Clenského statu, jehoz pravni
predpisy podminuji ziskani naroku na davku ziskanim dob pojisténi, zameéstnani, samostatne
vydéleéné Cinnosti nebo bydleni, pfihlizi v nezbytném rozsahu k ziskanym dobam pojistént,
zaméstnani, samostatné vydélecné ¢innosti nebo bydleni ziskanym podle pravnich predpisa
kteréhokoli jiného ¢lenského statu, jako by byly ziskany podle pravnich predpist, ktereé tato
instituce uplatnuje. Dale bylo uvedeno, ze pokud némecky nositel pojisténi podle vlastnich
pravnich predpisa oznacil dobu od 1.11.2018 do 31.12.2022 jako nahradni dobu pojisténi, je
CSSZ vAzana jeho rozhodnutim a neni opravnéna takové rozhodnut jakkoli rozporovat &
ménit.

Doba od 1.11.2018 do 31.12.2018, uvedena némeckym nositelem pojisténi jako nahradni
doba

pojisténi (nezaméstnanost s podporou) se z&sti kryje s dobou uchazee o zaméstnani v CR,
a to od 1.1.2018 do 9.12.2018. Zjisti-li se, ze doba vedeni v evidenci uchazect o zaméstnani
u Ceského Gradu prace (nebo jeji Cast), ktera se povazuje podle ¢eskych pravnich predpist za
nahradni dobu pojisténi (§12 odst. 1 ve spojeni s § 5 odst 2 pism. a) zakona) se casové
prekryva s dobou nezameéstnanosti v jiném clenském staté jako nahradni dobou pojisténi,
muze Ucast
na pojisténi vzniknout pouze v jednom z nich. Tato osoba je po 1.5.2004 v souladu s clankem
11(3)(c) nebo (e) Narizeni ¢. 883/2004 pojisténa pouze ve staté bydlisté. Bydlisté se nemusi
shodovat s mistem, kde je formalné prihlasena k trvalému pobytu. Bydlisté (a tedy misto
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svych zaymu) v rozhodné dobé lze urcit také na zakladé Cestného prohlaseni pojisténce.
Prekryvajici se doba v nezaméstnanosti byla zalobkyni hodnocena jako ceska nahradni doba
pojisténi z titulu uchazeCe o zameéstnani bez pobirani podpory. Rovnéz byla uvedena
zhodnocena doba vedeni zalobkyné v evidenci Gradu prace a takeé, ze dle OLDP ze dne
17.5.2023 ziskala zalobkyné z ¢eského pojisténi nahradni doby 2.230 dnti, zapodtenych 80%
pro narok na starobni duchod, tj. 1.784 dnd (snizeno o 446 dnti). Nahradni doba pojisténi
ziskana v SRN byla zalobkyni hodnocena pro ziskani potfené doby pojisténi ve vysi 100%,
takze celkova doba pojisténi do 1.1.2023 ¢ini 12.754 dnd, tj. 34 roky a 344 dny a doba ziskana
pro narok a stanoveni vySe procentni vymeéry do 1.1.2023 pak ¢ini 12.309 dnu, tj. 33 roky
a 263 dny. Zavérem zalovana navrhla zamitnuti zaloby.

Ze zaslaného davkového spisu vedeného zalovanou ohledné zalobkyné vyplyva, ze
skutednosti uvedené v odivodnéni napadeného rozhodnuti ze dne 19.5.2023 i ve vyjadreni
zalované ze dne 7.8.2023 zcela odpovidaji obsahu spisu. Ze zalozené kopie dodejky vsak nelze
zjistit, kterého dne bylo rozhodnuti ze dne 19.5.2023 doruceno, jelikoz obsahuje toliko
podpis Zalobkyné, ale nikoli datum prevzeti a neni patrno, %e by CSSZ v ramci reklamaéniho
Fzeni zji$tovala u Ceské posty, kdy byla pisemnost Zalobkyni dorudena. JelikoZ zalobkyné
uvedla na podané zalobé datum 26.6.2023, lze divodné predpokladat, ze nejpozdéji
uvedeného dne bylo napadené rozhodnuti Zalobkyni doruceno. Také je zalozena zadost
zalobkyné sepsana dne 31.1.2018 na Okresni spravé socialniho zabezpedeni (dale jen OSSZ)
Breclav, kdy zadala o starobni dichod pred dosazenim dichodového véku, zadost byla
zamitnuta. Dalsi zadost o starobni diichod byla podana dne 7.12.2021 a také byla zamitnuta
pro nesplnéni zakonné podminky a to potiebné doby pojisténi.

Pravomocnym usnesenim Méstského soudu v Praze &.j. 4 Ad 14/2023-21 ze dne 15.8.2023
byla véc postoupena Krajskému soudu v Plzni jako vécné a mistné pfislusnému soudu,

kterému byl spis dorucen dne 18.9.2023.

Zalovani dne 11.10.2023 doplnila své vyjadieni a zejména uvedla kromé rozhodnych
skutednosti uvedenych jiz ve vyjadreni ze dne 7.8.2023, ze celkova doba pojisténi do 1.1.2023
Cini 12.754 dnd, tj. 34 roky a 344 dny, doba ziskana pro narok a stanoveni vyse procentni
vyméry do 1.1.2023 pak ¢ini 12.309 dnt, tj. 33 roky a 263 dny. Dodateéné dolozena
potvrzeni nemaji vliv na hodnoceni dob pojisténi. Némecky nositel pojisténi v roce 2018
potvrdil dobu pojisténi az od 1.11.2018 do 31.12.2018 jako nahradni dobu pojisténi (pro
starobni duchod hodnocenou ve vy$i 100%). Proto zalovana i nadale navrhla zamitnuti
zaloby.

Nasledné zalobkyné dne 19.10.2023 (soudu doruceno dne 30.10.2023) uvedla, ze souhlasi
s tim, aby soud rozhodl bez jednani, a dale uvedla, ze v doplnéni vyjadfeni zalované nenaléza
zadnou zminku o tom, ze dolozila dokumentaci o tézkém zdravotnim stavu I. V., se kterym
bydli ve spoletné domacnosti a pecuje o ného, kdyz potvrzeni o nemohoucnosti
jmenovaného bylo vystaveno dne 3.7.2023 se zpétnou platnosti od 23.4.2021. V informaci o
dobach duchodového pojisténi /Rentenauskunft/ ze dne 20.6.2023 je uvedena uplné jina
informace, ne% uvadi CSSZ, kdyz ji dle ni chybi do dovr$eni niroku na déchod 8 mésict,
coZ se rozchazi s CSSZ (pripojila ve forokopii prunich 5 stran; CSSZ si miiZe cely dokument od
némeckého pojistovatele vyzddat). Samoziejmé tam neni zapocitana péce o osobu blizkou,
protoze neméla jesté doklad o nemohoucnosti pana V.. Zavérem pozadovala vyhovéni jeji
zalobé a soud aby rozhodl tak, aby ji byl dachod pfiznan.

Poté zalovana dne 7.11.2023 sdélila v doplnéni vyjadteni, ze dodatecné dolozené pisemnosti
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nemaji vliv na hodnoceni dob pojisténi, pri¢emz opétovné konstatovala, ze pokud némecky
nositel pojisténi podle vlastnich pravnich predpist oznacil dobu od 1.11.2018 do 31.12.2022
jako nahradni dobu pojisténi, je CSSZ vazana rozhodnutim némeckého nositele pojisténi a
neni opravnéna takové rozhodnuti jakkoli rozporovat ¢i ménit. Dale zalovana sdélila, ze
navrhuje zamitnuti zaloby a souhlasi s tim, aby soud rozhodl podle § 51 odst. 1 s.f.s. bez
narizeni jednani.

V § 5 odst. 2 p1sm a) zakona je stanoveno: Pojistént jsou pfi splnem podminek stanovenych
v tomto zakoné i¢astny dale osoby vedené v evidenci U¥adu prace Ceské republiky - krajske
pobodky, popiipadé pobotky pro hlavni mésto Prahu (dile jen ,krajska pobocka Utadu
prace®) jako uchazeci o zaméstnani po dobu, po kterou jim nalezi podpora v nezaméstnanosti
nebo podpora pii rekvalifikaci, a v rozsahu nejvyse 3 let téz po dobu, po kterou jim tato
podpora v nezaméstnanosti nebo podpora pfi rekvalifikaci nenalezi, s tim, ze tato doba 3 let
se zjiStuje zpétné ode dne vzniku naroku na duchod, doba, po kterou podpora v
nezameéstnanosti nebo podpora pri rekvalifikaci nenalezela pred dosazenim véku 55 let, se
do ni zapoditava v rozsahu nejvyse 1 roku, a nezapoditava se do ni jina nahradni doba
pojisténi nebo doba pojisténi, které se kryji s dobou, po kterou je osoba vedena v evidenci
uchazedl o zaméstnani; za dobu, po kterou nalezi podpora v nezaméstnanosti, se pritom
povazuje téz doba, po kterou se podpora v nezaméstnanosti neposkytuje z duvodu, ze osobé
vedené v evidenci uchazecl o zaméstnani prislusi odstupné, odbytné nebo odchodné,

Dle § 28 zakona pojiSténec ma narok na starobni dichod, jestlize ziskal potiebnou dobu

pojisténi a dosahl stanoveného véku, popfipadé splriuje dalsi podminky stanovené v tomto
4 v

zakoné.

Podle § 29 odst. 1 pism. k) zdkona pojiSténec ma narok na starobni dichod, jestlize ziskal
dobu pojisténi nejméné 35 let a dosahl dichodového véku po roce 2018.

Dle § 29 odst. 2 pism. f) zadkona pojiSténec ma narok na starobni dichod téz, jestlize nesplnil
podminky podle odstavce 1 a ziskal dobu pojisténi nejméné Podle § 29 odst. 3 pism. a) a b)
zakona 20 let a dosahl po roce 2013 véku aspon o 5 let vyssiho, nez je dichodovy vék
stanoveny podle § 32 pro muze stejného data narozeni.

V 8anku 11 odst. 3 pism. c) a e) Nafizeni ¢. 883/2004 (Obecna pravidla) je stanoveno: S

vyhradou clankd 12 az 16 se: ¢) na osobu pobirajici davky v nezameéstnanosti v souladu

s Clankem 65 podle pravnich predpisa clenskeho statu bydlisté vztahuji pravni predpisy

tohoto ¢lenského statu; €) na jinou osobu, na kterou se nepouziji pismena a) az d) vztahujt
4 4 v M v / / *V_V Vo v 4 4

pravni predpisy clenského statu bydlisté, aniz jsou dotlena ostatni ustanoveni tohoto

narizeni, ktera ji zaru¢uji davky podle pravnich predpist jednoho nebo vice ¢lenskych statt.

V této véci se zalobkyné podanou zalobou domahala zruseni napadeného rozhodnuti
zalované z divodu v ni uvedenych. Soud pak na zakladé vsech shora zjisténych skutecnosti
dospél k zavéru, ze zaloba proti napadenému rozhodnuti zalované ze dne 19.5.2023 neni
dtvodna s ohledem na nize uvedené. O zalobé rozhodl soud bez jednani ve smyslu § 51 odst.
1 s.f.s., nebot s timto postupem zalobkyné i zalovana souhlasily.

Zalobkyné totiz dle nazoru soudu neprokazala, ze by zalovana pti rozhodovani o jeji zadosti
o starobni dtchod postupovala v rozporu se zakonem (i vyse uvedenymi Narizenimi a jejich
V17 M M 4 v / 4 ./ A v 4

¢lanky, jak byly citovany zalovanou v napadeném rozhodnuti a v jejich vyjadrenich.
Napadené rozhodnuti nevykazuje takové vady, k nimz by soud musel prihlédnout ex offo,
jelikoz je srozumitelné a prezkoumatelné rozhodnuti ze dne 19.5.2023, stejné tak

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.
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predchazejici rozhodnuti ze dne 5.4.2023.

Soud se plné ztotoznil s obsahem odtvodnéni napadeného rozhodnuti i s vyjadrenimi
v /4 /v / i bl v 4 4 v v 4 4 4 /. v M
zalované (vyse uvedenymi), nebot plné odpovidaji predmétné zakonneé Upravé a jsou
v souladu 1 s Natizenimi ¢. 883/2004 a ¢. 987/2009, proto na né pro strucnost odkazuje,
. i A2 4 v / Vv 4 o v/ 4 . i / Vv M 4 VvV
jelikoz jsou znamy vSem Ucastnikiim fizeni a jsou i vy$e uvedeny a citovany. Rovnéz soud

v 4 /4 4 M v 4 7 /7 v/ 4 .. i
prezkoumal zdkonnost napadeného rozhodnuti a jemu predchazejictho fizeni a nezjistil
zadné skutecnosti, které by byly zptsobilé k jeho zruseni a vraceni véci k dalSimu fizeni
zalované.

Zalovana v napadeném rozhodnuti dostate¢né podrobné popsala dévody, pro néZ zamitla
namitky Zalobkyné proti rozhodnuti ze dne 5.4.2023. Zalobkyné totiZ ani po zapolteni dalsi
doby pojisténi potvrzené némeckym nositelem pojisténi (od 1.1.2022 do 31.12.2022), coz je
patrné po porovnani OLDP, ktery byl nedilnou soucasti rozhodnuti ze dne 5.4.2023 a toho,
ktery byl soucasti rozhodnuti ze dne 19.5.2023, neziskala potfebnych minimalné 35 let doby
pojisténi z Ceského a némeckého dichodového pojisténi, jelikoz do 1.1.2023 ziskala pro
narok a pro stanoveni vyse procentni vymeéry pouze 33 roku a 263 dny.

Pokud se tyka dokladt zaslanych zalobkyni soudu v prubéhu fizeni, které byly nasledné
zaslany zalované k doplnéni vyjadfeni, ani ty nemély vliv na celkovou délku doby pojisténi
ziskané zalobkyni. Jedna-li o dobu pojisténi ziskanou v Némecku, je toliko némecky nositel
pojisténi opravnén tuto dobu hodnotit dle tam platnych pravnich predpist a zalovana CSSZ
M i /. M / v / /4 *V_V 4 M /
je povinna udaje ji sdélenych o dobach pojisténi respektovat. Proto je zcela bez vyznamu
skutednost, ze zalobkyné dolozila doklady ohledné tézkého zdravotniho stavu pana 1. V., o
v v v Vs / ’ / = v . / v/
néhoz v Némecku pecuje. Spravni organy v CR vsak nejsou opravnéné rozhodovat o tom,
/v v v M 4 v M Ve 4 vV _V 4 i v/ v
zda péce zalobkyné o jmenovaného v Némecku je ¢i neni dobou pojisténi a to ani v pripadé,
ze by zalobkyné podala v CR navrh na uznani péce o jmenovaného jako o dobé pojistént,
nebot rozhodnuti o tom nalezi toliko opravnénym organim v Némecku. Stejné tak zalezi
4 7/ v Ve 4 4 4 o X v M M v 4 7/
na pravni upravé pro priznani starobniho duchodu v CR a v Némecku, jelikoz pravni Gprava
je rozdilna, proto je mozny i rozdil v tom, jaka doba pojisténi v tom kterém staté zalobkyni
chybi pro ptiznani predmétného dichodu.

Soud na rozdil od zalobkyné vtéto véci neshledal pochybeni zalované pri vydani
napadeného rozhodnuti ze dne 19.5.2023, a¢ zalobkyné je presvédcena o opaku.

Dale soud nad ramec pfipomina, ze zalobkyné ma moznost ziskat chybéjici dobu pojisténi
napfiklad tim, Ze si tzv. ,dokoupi“ dobu evidence u Gradu prace jako uchaze¢ o zaméstnani,
kter4 ji nebyla zapoétena jako nihradni doba pojisténi. Zalobkyni byla kromé doby, kdy ji
nalezela podpora v nezaméstnanosti, zapoctena pouze doba 3 let této evidence, kdy byla
v evidenci bez naroku na podporu v nezaméstnanosti. V pripadé zajmu ma zalobkyné
moznost obratit se na kteroukoli OSSZ v CR, pipadné i na CSSZ, kde by ziskala
podrobnosti ohledné délky doby a tedy i vyse ¢astky, kterou by bylo potfeba uhradit.

Sama zalobkyné, na niz spodiva dikazni bfemeno, nepredlozila pfi podani zZaloby ani
y p p pri p y
o v 4 v/ 4 v/ /4 o M \4 4 v v v
v prubéhu soudniho fizeni zadné dikazy, na jejichz zakladé by bylo mozno dospét
jednoznacéné k zavéru, ze byly zjistény nové rozhodneé skutecnosti (napt. dalsi doba pojisténi)
majici vliv na ziskani potrebné zakonem stanovené doby pojisténi pro priznani starobniho
dtchodu, coz by bylo divodem pro zruseni napadeného rozhodnuti zalované, pripadné 1
y by p p prip
v 4 </ /7 4 Ve 4 4 \4 4
predchazejiciho rozhodnuti ze dne 5.4.2023. Soud znovu pripomina, ze o tom, které doby
pojisténi zalobkyné ziskala, rozhoduje v CR zalovana CSSZ a v Némecku némecky nositel
**V_V 4 /4 4 4 / v/ /. 4 A . v / / . v
pojisténi dle platné pravni Upravy, ktefi navzajem uznavaji jimi sdélené Gdaje ohledné
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dichodového pojisténi, jak se stalo 1 v této projednavané véci.

Ohledné hodnoceni némecké doby pojisténi prekryvajici se s ¢eskou dobou pojisténi, zde
zalovana postupovala v souladu s ¢l. 12 odst. 2 provadéctho Narizeni ¢. 987/2009, podle
néhoz doby pojisténi, zaméstnani, samostatné vydéle¢né ¢innosti nebo bydleni ziskané podle
pravnich predpist jednoho ¢lenského statu se prfictou k dobam pojisténi, zaméstnani,
samostatné vydéle¢né ¢innosti nebo bydleni ziskanym podle pravnich predpist kteréhokoli
jiného clenského statu, pokud je to nezbytné pro Glely clanku 6 zakladniho natizeni (tj.
Nafizeni ¢. 883/2004) a pokud se tyto doby neptekryvaj.

Zalovana proto spravné s ohledem na vSechny uvedené rozhodné skutecnosti dle nazoru
soudu zhodnotila ,éeskou dobu® pojisténi a teprve poté pristoupila ke zhodnocent ,némecké
doby*“ pojisténi v souladu s platnou pravni Gpravou a vyse uvedenymi Natizenimi.

V této projednavané véci s ohledem na vSechny zjiSténé vyse uvedené skuteCnosti soud
neshledal Zadny z zalobnich bodd davodnym, proto zalobu zamitl (vyrok L. rozsudku) dle §
78 odst. 7 s.t.s., dle néhoz soud zamitne zalobu, neni-li divodna.

Bylo by vhodné, aby si zalobkyné uvédomila, Ze zalovana i soud jsou povinni vychazet a
respektovat platné znéni prislusnych zakonu i Narizeni bez ohledu na jeji presvédcent ¢i
prani.

Pokud by soud shledal pochybeni Zalované, zrusil by napadené rozhodnuti a véc ji vratil
k dal$imu rizeni se zavaznym pravnim nazorem, avsak v nyni projednavané véci nebylo
shledano takové pochybeni zalované, které by bylo divodem pro zruseni rozhodnuti.
Jestlize se zalobkyni podafi zajistit potfebné doklady prokazujici jeji tvrzeni o péci o jeji
matku a i jeji sestru ¢i event.. dalsi dobu pojisténi v Némecku, ma kdykoli moznost pozadat
zalovanou o priznani starobniho diachodu.

Zalobkyné nebyla uspésna, Gspésna zalovana vsak ze zakona nema narok na nahradu naklada
(§ 60 odst 2 s.t.s.), proto nebyla nahrada nakladd pfiznana zadnému z Géastnikt (vyrok II.
rozsudku).

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasalni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasacni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro neprijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a
odst. 1, § 106 odst. 2 a 4 s.t.s.).

Plzen 19. prosince 2023

JUDr. Alena Hocka v.r.
samosoudkyné
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