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USNESENIT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
asoudci JUDr. Lenky Matyasové a]JUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobce:
Greenpeace Ceska republika, z.s., se sidlem Prvniho pluku 143/12, Praha 8, zastoupen
Mgr. Pavlem Cernohousem, advokitem se sidlem Lublafiskd 398/18, Praha 2, proti
zalovanému: Ministerstvo zivotniho prostfedi, se sidlem VrSovicka 1442/65, Praha 10,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne

22.11.2023,¢.5. 6 A 6/2022-45,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) podal k Nejvy$$imu spravnimu soudu kasaéni stiZnost proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22.11. 2023, ¢.j. 6 A 6/2022-45, kterym byla
zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti ministra zivotntho prostfedi ze dne 11. 11. 2021,
¢.j. MZP/2021/430/998, sp.zn. R/3958. Timto rozhodnutim byl zamitnut rozklad
stézovatele a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva zivotniho prostredi ze dne 9.7.2021,
¢, j. MZP/2021/130/599, jimz byla podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. b) a €)
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisg,
dastecné odmitnuta zadost stézovatele ze dne 16. 6. 2021 o poskytnuti informaci vztahujicich
se k t&2bé na dole Turéw a k navrhu mezivladni dohody mezi CR a Polskem k této otazce.

[2]  Dne 12. 1. 2024 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani stézovatele,
jimz prostfednictvim svého zastupce bere svou kasacni stiznost proti uvedenému rozsudku
méstského soudu v plném rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mtze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy i vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. f. s.). Zpétvzeti navrhu ma prednost
pred jinymi okolnostmi ovliviiyjicimi zpusob skonéeni fizeni. Vezme-li tedy navrhovatel
svuj navrh pripustné zpét, soud fizeni bez dalsiho zastavi (viz rozsudky Nejvyssiho
spravnitho soudu ze dne 8.2.2007, C.j.8 As24/2005-69, ¢i ze dne 16.5.2012,
&.j. 4 As 24/2012-18).
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[4]  Nejvyssi spravni soud ma s ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl
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vzit sviy navrh zpét, nebot projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje
zadné pochybnosti, a dané podani ma rovnéz veskeré ostatni nalezitosti ve smyslu § 37
odst. 2 a3s. f. s. Nejvyssi spravai soud proto v souladu s § 47 pism. a) ve spojent s § 120
s. f. s. rozhodl o tom, ze se tizeni o kasacni stiznosti zastavuje.

[5]  Pro Gplnost je treba dodat, ze pokud by stézovatel nevzal svou kasacni stiznost zpét,
Nejvys$imu spravnimu soudu by nezbylo nez fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavit podle § 9
odst. 1 zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s§47 pism.c)
s. f. s. Soucasné s podanim kasa¢ni stiznosti totiz stézovatel neuhradil soudni poplatek za
kasacni stiznost. Nejvyssi spravai soud jej proto usnesenim ze dne 20.12.2023,
¢.j.5 As 313/2023-4, mj. vyzval, aby ve lhtuté patnacti dnt od dorudeni tohoto usneseni
zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢, a fadné jej poucil o nasledcich
nesplnéni této vyzvy. Uvedené usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu bylo zastupci
stézovatele doruceno prostfednictvim datové schranky dne 27. 12. 2023, konec stanovené
patnactidenni lhity tedy pripadal na ¢tvrtek 11. 1. 2024. Soudni poplatek za kasacni stiznost
vsak nebyl uhrazen.

[6] Vsouladus § 60 odst. 3s. f. s. nema zadny z ucastnika rizeni v pfipadé jeho zastaveni
pravo na nahradu nakladt; to neplati, byl-li podany navrh vzat zpét pro pozdéjsi chovani
odptrce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele. V daném pripadé vsak
neni ze zpétvzeti kasalni stiznosti ani z jineho podkladu ve spise zfejmé, ze by zpétvzeti
kasac¢ni stiznosti bylo mozné pripisovat chovani zalovaného, a nejedna se ani o zastaveni
fizeni pro uspokojeni navrhovatele ve smyslu § 60 odst. 3 ve spojeni s § 62 s. . s. Nejvyssi
spravni soud tedy dle §60 odst.3 ve spojeni s § 120 s. t.s. rozhodl otom, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravne prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120s. . s.).

V Brné dne 18. ledna 2024

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



