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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasove a
soudcti JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: SurGal Clinic
s. I. 0., se sidlem Drobného 307/38, Brno, zast. JUDr. Gabrielou Dudasovou, advokatkou
se sidlem Nekazanka 8, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 31, Brno, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Brné ze dne 21. 11. 2023, ¢. . 62 Af 26/2022-39,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema préavo nanahradu nakladu fizeni.
III.  Zalobci se vraci dastka uhrazena na soudnim poplatku za kasalni stiznost ve

vy$i 9 000 K¢&. Tato ¢astka bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
(tficeti) dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukam advokatky JUDr. Gabriely
Dudasové.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) se kasac¢ni stiznosti ze dne 7. 12. 2023 domahal zruseni
shora oznadeného usneseni krajského soudu, kterym byla odmitnuta zaloba proti

rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 3. 2022, ¢. j. 12474/22/5100-41451-712626, ve véci zadosti
o navraceni lhity v pfedesly stav.

[2]  Dne 14. 1. 2024 bylo Nejvys$imu spravnimu soudu doruceno podani stézovatele,
kterym bere kasalni stiznost v plném rozsahu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. t. s.). Podle § 47 pism. a)
s. t. s. vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud fizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasaéni stiznosti zastavil.

[5] O nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3
s. I. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého nema zadny z Gcastnikl pravo na nahradu
nakladt fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

[6] S ohledem na zastaveni fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl téz o vraceni soudniho
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poplatku. Podle § 10 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich soud vrati z Gc¢tu zaplaceny
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poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani

nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno
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pred prvnim jednanim. Nejvyssi spravni soud proto vraci stézovateli ¢astku uhrazenou na

spravnim poplatku ve vysi 4 000 K¢. Nejvyssi spravai soud ze spisu zjistil, ze stézovatel

uhradil soudni poplatek opakované (¢.1. 10, 11), vraci mu proto ¢astku 5 000 K¢, jakozto
platbu provedenou bez pravaiho davodu.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 18. ledna 2024

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



