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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Faisala Husseiniho a Ondfeje Mrakoty ve véci navrhovatelky: Elpis, s. r. 0., Krystalova 7,
Praha 9, zastoupené advokatkou JUDr. Ivetou Sokolovou, Ke Kostelu 56, Vrbice, proti
odptrci: mésto Kostelec nad Labem, namésti Komenského 1, Kostelec nad Labem,
zastoupenému advokatem JUDr. Janem Brozem, Ph.D., Teplého 2786, Pardubice, o navrhu
na zrudeni opatieni obecné povahy - zmény & 4 Uzemniho planu mésta Kostelec nad
Labem, schvalené usnesenim zastupitelstva dne 20. 6. 2022, v tizeni o kasacni stiznosti
navrhovatelky proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 26.9.2023,
§j. 54 A 59/2023-62, o navrhu navrhovatelky na priznani odkladného @¢inku kasaéni
stiznosti

takto:
L Kasalni stiznosti se nepriznava odkladny Gcinek.
II. Navrhovatelce se uklada zaplatit ve lhité 7 dad od doruceni tohoto usneseni

Ceské republice — Nejvys$simu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za
’ 4 4 Ve 4 4 4 / Ve v 4 7V .
podani navrhu na priznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Navrhovatelka se u krajského soudu domahala zruSeni nékterych dasti opatteni
obecné povahy - zmény ¢. 4 Uzemniho planu mésta Kostelec nad Labem. Krajsky soud jeji
navrh odmitl, protoze navrhovatelka k jeho podani nebyla legitimovana.

[2]  Proti usneseni krajského soudu podala navrhovatelka (st¢Zovatelka) kasalni stiznost.
Pozdéji pozadala o priznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti. Svou zadost odavodnila

’ v ’ 7 ’ ’ . . ;.
tvrzenim, ze pravni nasledek rozhodnuti by pro ni mobl znamenat nenahraditelnon wjmu
spocivajici ve vylouceni prava na procesni vécné posouzent jeji legitimace.

[3]  Odpurce (mésto Kostelec nad Labem) s priznanim odkladného tGcinku nesouhlasi.
Stézovatelka neupfesnila, v éem ma Gjma spojena s vykonem usneseni krajského soudu
spocivat. To je vSak podminkou ptiznani odkladného Géinku. Usneseni krajského soudu ani
nemuze stézovatelce zpUsobit 4jmu, protoze samo fizeni o navrhu na zruseni opatfeni
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obecné povahy ani nema vliv na Gc¢innost daneho opatreni. Konecné kasac¢ni stiznosti proti
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usneseni krajského soudu o odmitnuti navrhu ani nelze pfiznat odkladny Gcinek, protoze
takové usneseni nema G¢inky, které by mohly byt pozastaveny.

[4] Podle § 107 s. t. s. kasa¢ni stiznost nema odkladny Géinek, NSS jej vSak muize na
navrh stézovatele priznat. To plati, 1 pokud kasacni stiznost napada rozhodnuti krajského
soudu vydané v fizeni o navrhu na zruseni opatteni obecné povahy (usneseni rozsifeného

senatu NSS ze dne 29. 3. 2016, ¢j. 4 As 217/2015-182, ¢. 3415/2016 Sb. NSS, bod 53).

[5] Sméruje-li vsak kasacni stiznost proti rozhodnuti krajského soudu, kterym nebylo
4 v 4 v 4 / M v/ i v 4
navrhu na zru$eni opatfeni obecné povahy nebo jeho ¢asti vyhovéno (tedy byl zamitnut,
odmitnut nebo bylo fizeni o ném zastaveno), nepfipada priznani odkladného uéinku kasacni
stiznosti v uvahu. Odkladny G¢inek vidi takovému (nevyhovujicimu) rozhodnuti krajského
soudu by totiz nemohl nic zménit na dopadech opatreni obecné povahy, které jsou pro
Vv v/ i / M 4 v 4 4 Ve /4 4 4
stézovatele nepriznivé. A proti samotnému opatfeni pak navrh na priznani odkladného
Gc¢inku smérovat nemuze (usneseni NSS ze dne 29. 6. 2022, ¢j. 5 As 175/2022-27, bod 7).

[6] Nadto stézovatelka ve svém navrhu na pfiznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti

) . . /4 4 4 \4 4 /. ’ 7
vubec netvrdila (a tedy ani neprokazovala) konkrétni, zavaznou a realnou Gjmu, ktera ji
Udajné hrozi.

[7]1  Proto soud neptiznal kasaéni stiznosti odkladny tcinek. Tim vsak nijak nepfedjima
své rozhodnuti o véci samé.

[8]  Podani nivrhu na ptiznini odkladného 4¢inku podléha soudnimu poplatku ve vy$i
1000K¢, ktery je splatny vznikem poplatkové povinnosti (§7 odst. 1 zikona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, a polozka 20 sazebniku soudnich poplatky, ktery je
prilohou tohoto zikona). Zde vznika poplatkova povinnost dnem pravni moci tohoto
usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich per analogiam a usneseni NSS ze
dne 29. 2. 2012, ¢j. 1 As 27/2012-32]. Soud proto vyzval stézovatelku, aby poplatek zaplatila.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 18. ledna 2024

Michaela Bejckova
predsedkyné senatu
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Soudni poplatky lze zaplatit:

- vylepenim kolku na tomto tiskopisu;

- bezhotovostné prevodem na Géet soudu &slo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol: 1100427723.

Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.
ke sp. zn.: 10 As 277/2023

podpis

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



