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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobotka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci

zalobkyné: D.P.
bytem X
zastoupena advokatem Mgr. Petrem Marsalkem
sidlem Stara cesta 676, 755 01 Vsetin
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dane 20. 6. 2023, ¢. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 20. 6. 2023, (.. X, seru$i avéc sevraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni k rukim advokita Mgr. Petra Mar$ilka
nahradu nakladd fizeni ve vysi 6 973 K¢, a to do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

. Zalobkyné brojila proti rozhodnuti Zalované, citovanému v zahlavi, kterym Zalovana
zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 11. 4. 2023, ¢&. j. X. Zalovana
timto rozhodnutim zamitla zadost zalobkyné o invalidni dichod, protoze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeCeni Vsetin (dale jen ,OSSZ“) pokles pracovni
schopnosti zalobkyné ¢inil 20 %.

. Zalobkyné v Yalob& namitala neptezkoumatelnost a nezikonnost napadeného rozhodnuti.
Zalobkyné pti trazu dne 24. 3. 2022 utrpéla zlomeninu levého zapésti (konkrétné levého
distalniho radia) a dne 29.3. 2022 podstoupila operaci zlomeniny (osteosyntézou radia
vlevo). Doslo ke $patnému zhojeni zlomeniny. Po ukonceni nemocniéni 1é¢by zalobkyné
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podstoupila lécbu navrzenou oSettujicim lékatem a predepsané rehabilitace.

. Zalobkyné byla od 1. 8. 2014 a i v dobé {irazu zaméstnina na pozici operatorky u obchodni
spole¢nosti O. S. C. R., s. r. 0. v RoZnové pod Radho$tém. Zalobkyné byla v pracovni
neschopnosti do 22. 6. 2023. T po ukonceni 1é¢by vsak trpéla obtizemi (bolest levého
zapésti a jeho otoky, snizena svalova sila v oblasti levého zapésti, snizena pohyblivost
levého zapésti, brnéni ruky). Proto zaméstnavatel zalobkyni vyslal na mimotadnou
prohlidku k zavodnimu 1ékari. Podle lékarského posudku vydaného zavodnim lékarem
dne 1. 9. 2022 zalobkyné pozbyla dlouhodobé zptsobilost vykonavat praci podle jeji
pracovni smlouvy, a proto ji zaméstnavatel ukondil pracovni pomér vjpovedi. Zalobkyné
navrhla k dikazu potvrzeni o zaméstnani a vypoveéd ze dne 6. 9. 2022.

. Po dalsich vySettenich lékati navrhli zZalobkyni sohledem na jeji zdravotni stav a
nepfiznivou prognozu podat zadost o invalidni dachod. Podle posudku o invalidité ze dne
4. 4. 2023 zalobkyné nebyla invalidni, pokles pracovni schopnosti u ni nastal o 10 %
s navysenim o dal$ich 10 % vzhledem k vlivu postizeni na schopnost zalobkyné vyuzivat
dosazené vzdélani, znalosti, zkusSenosti a na schopnost pokradovat v dosavadni vydéleéné
¢innosti. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
bylo postizeni podle kapitoly XV oddil B polozky 4a prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku
o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (dale jen
»vyhlaska o posuzovani invalidity®).

. Podle posudku o invalidité ze dne 15. 6. 2023, vydaném v fizeni o namitkach, zalobkyné
nebyla invalidni, pokles jeji pracovni schopnosti nastal o 20 % s navySenim ze shora
uvedenych diavoda o dalsich 10 % na celkovych 30 %. Rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepfiznivého stavu bylo postizeni podle kapitoly XV oddilu B polozky 6b prilohy
vyhlasky o posuzovani invalidity.

. Zalobkyné namitala, Ze odtvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti bylo vrozporu s §7 pism. g) vyhlasky o posuzovani invalidity.
Posudkova lékarka neprovedla vySetteni zalobkyné a neprihlédla k lékarskym zpravam
MUDr. L. C. z Centra specializované péce v oblasti chirurgie ruky a horni konletiny ze
dne 24. 4. 2023 a ze dne 30. 1. 2023. Podle této zpravy meéla zalobkyné dusledné omezit
zatéz (levého zapésti) protoze sohledem na kloubni nerovnosti hrozi dalsi destrukce
kloubu a nutnost provedeni iplného znehybnéni zapésti. Zalobkyni je 53 let a jeji nejvy$s
dosazené vzdélani je stredoskolské s maturitou - Stredni pramyslova skola stavebni, obor
pozemniho stavitelstvi (1988). Od ukondeni stredni skoly zalobkyné pracovala vyhradné
na délnickych pozicich. S ohledem na jeji vék, vzdélani a dosavadni pracovni zkusenosti je
nepochybné, zZe je zpusobila vykonavat pouze pracovni pozice délnického nebo
manuilniho zaméfeni a neni p¥li§ pravdépodobni tspéina rekvalifikace. Zalobkyné dle
doporuteni MUDr. C. nesmi provadét s levym zapéstim ¥4dné rota¢ni pohyby. U tohoto
zranéni neexistuje moznost lécby a zdravotni stav zalobkyné se bude postupem ¢asu pouze
zhor$ovat. P¥ uzivini levého zapésti dojde k progresi mnohem rychleji. Zalobkyné
v disledku zranéni trpi Ubytkem svalové sily v levém zapésti a lokalni neuropatii v misté
zlomeniny. Levé zapésti zalobkyné je postizeno jak ortopedicky (poskozeni kosti a
kloubu), tak z hlediska svalového a neurologického. Navic zalobkyné trpi bolestmi 1 tehdy,
kdyz je ruka v klidu a pti sebemensi namaze levého zapésti dochazi k jeho otoku. Stisk levé
ruky je velice slaby. Zapésti je viditelné deformované. Je zde viditelny schod v dusledku
zlomeniny a $patného zhojeni. Zalobkyné objektivné neni schopna vykonavat Z4dnou ze
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svych dosavadnich profesi, které nelze vykonavat jednou rukou. Existuje omezené

\4 4 v 4 4 J v v 4 v 4 v/ 4 4 /4
mnozstvi zameéstnani, které je zalobkyné opravnéna vykonavat (napriklad vratna) a ktera
byvaji finan¢né obecné hire ohodnocovana nez pracovni pozice, které zalobkyné dosud
zastavala a k nimz ma nezbytné vzdélani a pracovni zkusenosti.

Zalobkyné je i v soutasné dobé schopna v levé ruce udrfet jen urdité pfedméty a miZe
s ni vykonavat jen uréité pohyby, v omezeném rozsahu. Aby zalobkyné z objektivnich
medicinskych divodt predesla vzniku zavaznéj$tho zdravotniho postizeni (Gplné
znehybneéni levého zapésti), nesmi takfka vibec levé zapésti i celou levou ruku pfi praci
v/ vV */ vV Vv . / . /4 V_Ve 4 4 ’ . 4 ’
pouzivat, coz ji znemoznuje vykon drtivé vétsiny manualnich praci. Proto je adekvatni
posouzeni jejiho postizeni podle kapitoly XV oddilu B polozky 6c prilohy vyhlasky o
4 7. . . VvV 4 Vv 4 v 4 4 v .
posuzovani invalidity (tézké postizeni, znaéné omezeni funkce koncetiny atd.). Podle
obecnych posudkovych zasad kapitoly XV se hodnoti rovnéz prfenaseni a manipulace
s predméty a schopnost vykonavat denni aktivity, ¢ehoz zalobkyné neni podle lékatskych
zprav schopna.

Podle zpravy ortopeda MUDr. P. Ch. z Nemocnice v Kyjové a ortopeda MUDr. S.
z Fakultni nemocnice Olomouc zalobkyné trpi potirazovou artrézou. S tim se posudkova
lékarka v namitkovém fizeni vibec nevyporadala.

Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé odkAzala na napadené rozhodnuti a navrhla jako dékaz
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,posudkova
komise“ nebo ,PK MPSV*) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni i¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti

(dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.“).

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,s. f. s.“) v mezich zalobnich boda
a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. t. s.), tedy ke dni 20. 6. 2023.

Soud zjistil ze spravniho spisu pribéh spravniho fizeni a odidvodnéni napadenych
rozhodnuti tak, jak zalobkyné uvedla v zalobeé.

Krajsky soud si vyzadal od posudkové komise v Ostravé posudek ve véci invalidity
zalobkyné a ten byl vypracovan dne 2. 11. 2023. Podle tohoto posudku $lo u zalobkyné
o invaliditu prvniho stupné od 24. 4. 2023 (den nalezu chirurgie ruky) trvale. Rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné byl stav po zlomeniné
distalniho radia vlevo, zhojeno v malpozici s limitem pohybu a svalové sily na podkladé
vnitrokloubni diskongruence kloubu.

Slo o postizeni uvedené v kapitole XV oddilu B poloZce 6¢ pilohy vyhlasky o posuzovani
invalidity s mirou poklesu pracovni schopnosti o 30 %. Posudkova komise tuto hodnotu
navysila o dalsich 10 % vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti, znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné Cinnosti nebo na
schopnost rekvalifikace podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity na celkovych
40 %. Vznik invalidity byl stanoven dnem 24. 4. 2023 vzhledem k nalezu specialisty na
chirurgii ruky aprof. MUDr. C., Ph.D. Nalez jednoznaéné koreluje s objektivnim
vySettenim a celkovym posouzenim zdravotniho stavu zalobkyné pti jednani posudkove
komise. Posudkova komise pti osobnim vysetreni zalobkyné vySetrenim ovérila, ze jde o
tézké postizeni se znacnym omezenim funkce koncetiny pro manipulaci s tézsimi
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predméty. Zalobkyné pfi vySetteni posudkové komise uvedla, ze spadla na kole, je

v v/ 7 /4 4 /4 v Ve ./ v 4
pravacka, uziva léky na tlak a ma leky na tres, pfi pohybu ji ruka opuchne, vecer ji tuhne a
brni. Kvuli Grazu prisla o praci. Nyni je jiz zaméstnana. Posudkova komise zohlednila
lékarské nalezy dodané v prubéhu soudniho fizeni spravniho. I kdyz lze stav resit
chirurgicky, zasadni zlepseni vzhledem k lokalizaci malpozice neni pravdépodobné.
Soucasny stav je trvaly spiSe stendenci ke zhorSovani z divodu opottebeni kloubu.
Predepsana rehabilitace je urdena k prevenci artrotickych zmén.

Zalobkyné pti jednani soudu s posudkem posudkové komise souhlasila a dal$i dokazovani
nenavrhovala.

Zalovana pii jednani soudu shledala posudek posudkové komise jako dplny a vnitiné
bezrozporny a dalsi dokazovani nenavrhovala.

Po provedeném fizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
4 4 v i * 1.V ./ i 4 / Ve /4 i / V7 /7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych dasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového
vV _V 4 4 Ve M /4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem dinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
lékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti a ktery se
A4 4 4 v M o4 M v M / 4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / 4 Ve V o v v v Ve /. / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisl.
Soud ucinil skutkova zjisténi z vySe citovanych dikazi, zejména z posudku PK MPSV
v Ostravé ze dne 2. 11. 2023, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v Ostravé dne 2. 11. 2023. Krajsky soud nezpochybnil zavér posudku Posudkové komise
MPSV v Ostravé pro jeho presvéd¢ivé, vycerpavajici a jednoznacné odtvodnéni a pro sve
rozhodnuti tento zavér posudku prevzal. Proti posudku zalobkyné ani zalovana nevznesly
zadné namitky.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, pojisténec je invalidni, jestlize zdavodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) negméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jednad se o invaliditu proniho stupné,

b) negméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) negméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.
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Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné wurcit zdravotni postiZeni, kterd jsou pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Podle § 2 odst. 3 posledni véta téze vyhlasky za rozhodujici pricinu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizent, které md nejvyznamnéjsi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Jestlize u zalobkyné bylo prokazano, ze k datu napadeného rozhodnuti dochazelo k
poklesu jeji pracovni schopnosti o 40 %, je nutno zalobkyni k datu napadeného rozhodnuti
povazovat zainvalidni v prvnim stupni, a to od 24. 4. 2023 trvale, jak je uvedeno
v posudku PK MPSV v Ostravé.

Soud zrusil napadené rozhodnuti pro vady frizeni, nebot Zalovana si ve spravnim fizeni
neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skute¢ny stav véci. Soud vratil véc
zalované k dal$imu fizeni v souladu s § 78 odst. 4 s. I'. s. Zalovana znovu ve véci rozhodne,
priemz bude podle § 78 odst. 5 s. t. s. vychazet z pravniho nazoru krajského soudu, ze
zalobkyné byla invalidni v prvnim stupni, a to ode dne 24. 4. 2023 trvale. Podle § 78 odst. 6

v v ’ . / ’ . . ,
s. I. s. zalovana zahrne citovany posudek posudkové komise mezi podklady pro nové
rozhodnuti.

Soud rozhodl o nakladech fizeni podle § 60 odst. 1 s. 1. s. Ze spisu soud zjistil, ze advokat
ucinil ve véci tfi tkony pravni sluzby, kterymi byly prevzeti a priprava zastoupeni
na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb, podani zaloby a cast na jednani soudu
[§ 11 odst. 1 pism. a), d) a g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach
advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,AT“)]. Za provedené ulelné ukony
pravni sluzby nalezi advokatovi mimosmluvni odména ve vys$i 1000 K¢ [§9 odst. 2
ve spojeni s § 7 bodem 3 AT], ktera se zvysuje o pausalni nahradu hotovych vydajt ve vysi
900 K¢ (§ 13 odst. 4 AT). Nahrada za promeskany cCas podle § 14 odst. 3 AT za Sest
pulhodin ¢ini celkem 600 K¢. Za tkony pravni sluzby tedy advokatovi nalezi 4 500 K¢.
Dale se k nakladam rizeni pripocCte cestovné k jednani soudu a zpét, tj. za jizdu 2 x 75 =
150 km (vzdalenost ze sidla advokata k soudu podle mapy.cz). Dle vyhlasky ¢. 467/2022
Sb. o zméné sazby zakladni nahrady za pouzivani silniénich motorovych vozidel a
stravného a o stanoveni prumérné ceny pohonnych hmot pro Gcely poskytovani
cestovnich nahrad pro rok 2023 ve znéni vyhlasek ¢. 85/2023 Sb. a ¢. 191/2023 Sb. nalezi
za pouziti osobniho motorového vozidla zakladni sazba 5,20 K¢/km a vySe pramérné ceny
za 1 | benzinu automobilového 95 oktant ¢ini 41,20 K¢. Podle technického prikazu
je kombinovana spotreba automobilu 7,8 1/100 km. Cestovné celkem ¢ini 1 262 K.
Vzhledem k tomu, ze advokat zalobkyné je platcem dané z pfidané hodnoty, nalezi
k nakladim rizeni podle § 57 odst. 2 s. t. s. ve vy$i 5 762 K¢ castka, ktera odpovida sazbé
dané 21 % a ktera ¢ini 1 210 K¢. Nahrada nakladt rizeni celkem ¢ini 6 972 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvys$imu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 13. prosince 2023
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JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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