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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Zuzany Bystrické
a soudct Martina Kopy a Mariana Kokese, ve véci

7alobkyné:  SULKOM s.r.o., ICO: 276 70 309
sidlem Kninice 330, 679 34 Kninice
zastoupena daniovym poradcem Ing. Radkem Lancikem
Divadelni 4, 602 00 Brno
proti
zalovanému: Finanéni Gifad pro Jihomoravsky kraj
sidlem nameésti Svobody 4, 602 00 Brno

o Zalobé proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 20. 10. 2021, ¢&. j. 4200445/21/3007-50524-
709553, a ¢. j. 4199376/21/3007-50524-709553,

takto:

I.  Rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 10. 2021, ¢&. j. 4200445/21/3007-50524-709553,
a C.j. 4199376/21/3007-50524-709553, se rusi a obé véci se vraci zalovanému k dalsimu
fizeni.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nahradé nikladd fzeni ¢stku 19 068 K¢ k

rukdm jeho darfiového poradce Ing. Radku Lanéika do 30 dnti od pravni moci tohoto
rozsudku.
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Odtvodnéni:
I. Podstata véci

.V této véci soud rozhodoval o dvou netspésnych zadostech zalobkyné o prominuti penale.
V dobé rozhodovani soudu vsak pfislusné platebni vyméry, které penale predepisovaly,

/ ’ . o1° v ’ s 7 ’ / . v 7
pozbyly pravni moci kvuli zruseni navazujicich rozhodnuti Odvolaciho finanéniho
feditelstvi Nejvyssim spravanim soudem. Soud musel prihlédnout k nové nastalé skutecnosti,
ze rozhodnuti zalovaného ztratily oporu v pravomocné stanovené darové povinnosti.
Nemél proto jinou moznost, nez je zrusit.

II. Napadena rozhodnuti

. Zalobkyné podala dvé Zadosti o prominuti penale podle § 259a datiového ¥adu. Prvni zadost
podala dne 26. 11. 2018. Tykala se doméfené dané z prijmu pravnickych osob za zdanovaci
obdobi let 2013 a 2014. Zalobkyné pozadovala prominuti ¢astky 205086 K&, tj. 75 %
z celkové Castky penale ve vysi 273 448 K¢. Predmeétna dan, jejiz ptislusenstvim bylo toto
penale, byla zalobkyni doméfena dvéma dodatecnymi platebnimi vyméry:

— ze dne 12. 7. 2017, ¢. j. 3381806/17/3007-50524-704522 (za zdanovaci obdobi roku
2013),

— ze dne 7. 9. 2017, &. j. 3953486/17/3007-50524-704522 (za zdanovaci obdobi roku
2014).

. Rozhodnutim ze dne 20. 10. 2021, ¢. j. 4199376/21/3007-50524-709553 (prvni rozhodnuti
zalovaného) zalovany zadost zalobkyné o prominuti penale na dani z pfijmu pravnickych
osob zamitl.

. Druhou zadost zalobkyné podala dne 5. 1. 2019 a tykala se domérené dané z pridané hodnoty
za zdanovaci obdobi mésict dnor 2013, bfezen 2013, duben 2013, prosinec 2013 a za
zdatiovaci obdobi mésice lervenec a? prosinec 2014. Zalobkyné pozadovala prominuti
Castky 185 610 K¢, 1. 75 % z celkové Castky penale ve vysi 247 480 K¢. Predmétna dan, jejiz
ptislusenstvim bylo toto penale, byla Zalobkyni dométena deseti dodate¢nymi platebnimi
vymery:

— zedne 12.7.2017, ¢. . 3381942/17/3007-50524-704522 (Gnor 2013),
— zedne 12.7.2017, ¢. . 3381974/17/3007-50524-704522 (bfezen 2013),
— zedne 12.7.2017, ¢. j. 3382005/17/3007-50524-704522 (duben 2013),
— zedne 12.7.2017, ¢. j. 3382030/17/3007-50524-704522 (prosinec 2013),
— zedne 6.9. 2017, ¢. §. 3952628/17/3007-50524-704522 (Cervenec 2014),
— zedne 6. 9. 2017, ¢. . 3953039/17/3007-50524-704522 (srpen 2014),
— zedne 6. 9. 2017, ¢. . 3953088/17/3007-50524-704522 (zati 2014),
— zedne 6. 9. 2017, ¢. . 3953116/17/3007-50524-704522 (tijen 2014),
— zedne 6.9.2017, ¢. . 3953137/17/3007-50524-704522 (listopad 2014),
— zedne 6. 9. 2017, ¢. j. 3953176/17/3007-50524-704522 (prosinec 2014),

. Rozhodnutim ze dne 20. 10. 2021, ¢. j. 4200445/21/3007-50524-709553 (druhé rozhodnuti
zalovaného), zalovany zamitl i zadost zalobkyné o prominuti penale na dani z pridané
hodnoty.
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. Zalovany konstatoval, ze rozsah prominuti penale se odviji od rozsahu soucinnosti danového
subjektu v ramci postupu vedouciho k doméreni dné z moci ufedni. Zalobkyné pozadovala
maximalni Castku mozného prominuti, tj. 75 %. Podle zalovaného vsak zalobkyné
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postupovala tmyslné tak, Ze mimotidné ztéovala prabéh datiového fizeni. Slo zejména o
opakované zjisténé predkladani fiktivnich dokladt zastirajicich skutecny stav. To zalovany
pti rozhodovani o zadostech o prominuti penale povazoval za tak mimoradné zavazné
poruseni povinnosti soucinnosti danového subjektu, ze obé zadosti zalobkyné zamitnul.

IIL. Zaloba, vyjadfeni Zalovaného a doplnéni Zaloby

Zalobkyné nesouhlasi s divodem neprominuti penile. Namita, Ze Zalovany vychazel
pfi posuzovani zavaznosti zejména z rozsudku trestnich souda, které zalobkyni a jednoho
z jejich jednatelt uznaly vinnymi ze spachani zloc¢inu kraceni dané ve znalném rozsahu
(rozsudek Okresniho soudu v Blansku ¢. j. 1 T 156/2019-6859, potvrzen rozsudkem
krajského soudu v Brné ¢ j. 3 TO 423/2020-6899). Skutecnosti popsané zalovanym
spocivajici v zahrnuti fiktivaich ptijatych danovych dokladt do odpoctu dané z pfidané
hodnoty na vstupu a do danovych naklada u dané z prijmt pravnickych osob nemohou byt
divodem pro 100% neprominuti penale. Doméfeni dané z pfidané hodnoty a dané z pfijma
pravnickych osob nelze stavét pouze na fiktivnich pfijatych danovych dokladech.

Zalovany setrval na své argumentaci, o kterou oprel napadena rozhodnuti. Postupoval
vsouladu se zakonem a srelevantnim pokynem Generalniho finanéniho reditelstvi
k promijeni prislusenstvi dané. Duvodem rozhodnuti zalovaného nebylo zalobkyni
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zminované zavazné poruseni danovych nebo Gcetnich predpist. Trestni rozsudky zalovany
zminil pouze nad ramec odtvodnéni, pro dokreslent situace.

V doplnéni zaloby z kvétna 2022 zalobkyné poukazala na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 25. 5. 2022, ¢. j. 6 Afs 27/2021-37, kterym soud zrusil rozhodnuti Odvolaciho
financ¢niho feditelstvi ze dne 12.9. 2018, ¢. j. 39445/18/5300-21443-702551. Tim doslo ke
zruseni penale ve vys$i 247 480 K¢, které bylo prislusenstvim domeérené dané z pridané
hodnoty.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba je diivodnd.

Pro posouzeni véci je nezbytné zohlednit procesni vyvoj, ktery nasledoval po podani zaloby
ana ktery vdoplnéni zaloby castecné poukazala i zalobkyné. Nejvyssi spravni soud
rozsudkem ze dne 25. 5. 2022, ¢. j. 6 Afs 27/2021-37 zrusil rozhodnuti Odvolaciho
finanéniho reditelstvi ze dne 12.9.2018, ¢. j. 39445/18/5300-211443-702551. Timto
rozhodnutim Odvolaci financni reditelstvi zamitlo odvolani zalobkyné proti dodate¢nym
platebnim vymérim na dan z pridané hodnoty uvedenym v bodu 4 tohoto rozsudku.

Pozdéji Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 11. 1. 2023, ¢. j. 8 Afs 27/2021-67, zrusil
rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 17. 10. 2018, ¢. j. 45996/18/5200-11432-
709409. Timto rozhodnutim Odvolaci finanéni teditelstvi zménilo dodateény platebni
vymér k dani z pfijma pravnickych osob ze dne 12. 7. 2017, ¢. 5. 3381806/17/3007-50524-
704522, za zdanovaci obdobi 2013, tak ze zvysil doméfenou dari. Jedna se o prvni ze dvou

dodateénych platebnich vymérd, které stanovovaly penile, jehoz prominuti se zalobkyné
domahala svou zadosti ze dne 26. 11. 2018.

Pro Gplnost soud dodava, ze odvolani za zdatiovaci obdobi 2014 Odvolaci finanéni reditelstvi
rozhodnutim ze dne 17. 10. 2018, ¢j. 46008/18/5200-11432-709409, zamitlo a dodatelny
platebni vymér ze dne 7. 9. 2014, ¢j. 3953486/17/3007-50524-704522, potvrdilo. Ve vztahu
k tomuto rozhodnuti osmy senat Nejvyssiho spravniho soudu kasaéni stiznost zamitl.
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Zruseni rozhodnuti o odvolani proti dodate¢nym platebnim vymérim na dan z pridané
hodnoty a dan z pfijmu pravnickych osob je vyznamné i pro nyni posuzovanou véc, ktera
se tyka prislusenstvi uvedenych dani.

Podle § 2 odst. 5 danového radu plati, ze ,[pliislusenstvim dané se rozuméji Groky, penale,
pokuty a naklady fizeni, jsou-li ukladany nebo vznikaji-li podle daniového zakona. Uroky,
penale a pokuta za opozdéné tvrzeni dané sleduji osud dané.”

Penale je prislusenstvim dané a sleduje jeji osud. Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho
soudu pritom vyplyva, ze pokud krajsky soud v fizeni, jehoz predmétem je zakonnost
rozhodnuti tykajictho se prislusenstvi dané, zjisti, ze rozhodnuti o odvolani proti
(dodateénym) platebnim vymérim na dan byla pravomocné zruSena, muze z tohoto
rozhodnuti vychazet (viz napt. rozsudky Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 16. 5. 2007, ¢.
j. 2 Afs 30/2007-68, ze dne 11. 6. 2009, ¢. j. 1 Afs 47/2009-45, ze dne 9. 1. 2013, C. j. 9 Afs
4/2012-33, ze dne 30. 5. 2014, ¢.5.7 Afs 95/2013-27, ze dne 31.3.2021, ¢. j. 10 Afs
397/2020-67, bod 15, nebo ze dne 19. 8. 2021, ¢. j. 7 Afs 118/2020-42, body 23 a 24).

Ackoliv je rozhodnuti o (ne)prominuti penale samostatnym rozhodnutim, které 1ze napadat
samostatnou zalobou i kasacni stiznosti, je z povahy véci zavislé na rozhodnuti (platebnim
vyméru), kterym bylo penale predepsané. Z logiky véci plyne, ze neni mozné rozhodovat o
prominuti penale, které neni pravomocné stanoveno. Vysledek soudniho prezkumu
rozhodnuti o dani (jehoz soucasti je i ulozené penale) musi tedy mit dopad na vysledek
soudntho pfezkumu rozhodnuti ve véci prominuti penale. V tomto pripadé dochazi
k prolomeni pravidla vazanosti soudu skutkovym apravnim stavem ke dni vydani
rozhodnuti podle §75 odst. 1 soudniho fadu spravniho (viz napr. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 19. 8. 2021, ¢. j. 7 Afs 118/2020-42).

Poté, co rozsudkem Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 25. 5. 2022, ¢. . 6 Afs 27/2021-37,
doslo ke zruseni rozhodnuti Odvolaciho financ¢niho reditelstvi ze dne 12. 9. 2018, ¢. .
39445/18/5300-211443-702551, pozbyly tim pravni moci vSechny dodateéné platebni
vyméry na dan z pridané hodnoty za nékolik zdanovacich obdobi let 2013 a 2014 (viz jejich
vycet v bodu 4 tohoto rozsudku). Tyto dodatecné platebni vymeéry stanovily penale, jehoz
prominuti se zalobkyné domahala zadosti, kterou zalovany zamitl svym druhym
rozhodnutim.

Podobné zrusenim rozhodnuti Odvolactho finanéniho feditelstvi ze dne 17. 10. 2018,
¢. j. 45996/18/5200-11432-709409, rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 1.
2023, ¢. . 8 Afs 27/2021-67, pozbyl pravni moci dodateény platebni vymér zalovaného ze
dne 12. 17 2017, ¢.j. 3381806/17/3007-50524-704522. Tento dodateény platebni vymér
doméfil dan z pfijmu pravnickych osob za zdatiovaci obdobi roku 2013 a zaroven stanovil
penale, jehoz prominuti se zalobkyné domahala zadosti ze dne 1. 5. 2019. O neprominuti
tohoto penale rozhodl zalovany svym prvnim rozhodnutim.

Po pravomocném zruseni nezakonnych rozhodnuti Odvolaciho finanéniho feditelstvi ve
v . v Ve /4 v V7/e o ’ M / ’ M v
veéci dané z pridané hodnoty a dané z ptijmu pravnickych osob, nemohou obstat ani na né
7/ /v 4 v - v/ v 4 N4 v 4
navazuyjici rozhodnuti zalovaného ve véci prislusenstvi vztahujici se k témto danim.

Nic na tom neméni ani skutecnost, ze v pripadé prvniho rozhodnuti zalovaného, které se
/ M 4 ’ v /. 4 /. vV o N4 vV
tykalo se neprominuti penale u dvou dodatecnych platebnich vymért stanovujicich dan
V/e o 4 . /. M VVv/ 4 4 Ve . 4

z prymu pravnickych osob, Nejvyssi spravni soud zrusil pouze jedno zrozhodnuti
Odvolaciho finan¢niho feditelstvi (za zdanovaci obdobi roku 2013), zatimco ve vztahu ke
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druhému (za zdanovaci obdobi roku 2014) kasa¢ni stiznost zamitl. To znamena, ze dan
vymérena dodate¢nym platebnim vymeérem ze dne 7. 9. 2017, €. j. 3953486/17/3007-50524-
704522, zastala domérena pravomocné. A s ni takeé zustalo pravomocné stanovené penale.
Nicmeéneé vzhledem k tomu, Ze o zadosti zalobkyné o prominuti penale stanoveného obéma
dodate¢nymi platebnimi vyméry zalovany rozhodoval jednim rozhodnutim, nemuze toto
rozhodnuti obstat, pokud jeden z téchto platebnich vymért pozbyl pravai moci.

Z judikatury plyne, ze pokud krajsky soud rozhoduje o penale za situace, ze neni
v pravai moci rozhodnuti o danové povinnosti, je tfeba platebni vymér na penale zrusit (viz
napft. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 6. 2009, ¢. j. 1 Afs 47/2009-45, bod
9). To podle soudu plati nejenom v pripadé, ze penale stanovuje samostatny platebni vymeér,
ale také v pripadé, ze je predmétem sporu rozhodnuti o neprominuti penale stanoveného
v dodate¢ném platebnim vyméru, ktery pozbyl pravai moci.

Zrusenim a vracenim vySe uvedenych rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi tak
nastala situace, ze nyni prezkoumavana rozhodnuti zalovaného nemaji oporu v pravomocné
4 v 4 M M i v / M v/ v 4 v N4 c

stanovené danové povinnosti. Jelikoz penale jako ptislusenstvi dané sledujicim jeji osud,
nema soud jinou moznost nez zrusit obé rozhodnuti, kterymi zalovany zamitl zadost o
v v . / ’ ’ v 7. ;. . ’ .
zalobkyné o prominuti penale. Zabyvat se zalobnimi namitkami by za této situace bylo
nadbytecné.

V. Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Krajsky soud shledal zalobu davodnou, proto napadena rozhodnuti zrusil pro nezakonnost
(§ 78 odst. 1 soudniho radu spravniho) a vratil véci zalovanému k dal$imu fizeni (§ 78 odst.
4 soudniho fadu spravniho). V dal$im fizeni bude zalovaného vazat pravni nazor soudu
vysloveny v tomto rozsudku (§ 78 odst. 5 soudniho radu spravniho).

O nahradé nakladi fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 soudniho fadu spravniho.
Zalovany nebyl v fizeni uspésny, proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Usp&éné 7alobkyni soud pfiznal nihradu nikladt Fizeni v celkové vydi 19 068 K¢&. Tato
Castka se sklada ze soudnich poplatkt ve vysi 6 000 K¢ a dale z ¢astky 10 200 K¢, kterou tvori
odména daniového poradce za dva tkony pravni sluzby - pfiprava a prevzeti véci[§ 11 odst. 1
pism. b) advokatniho tarifu] a podani zaloby [§ 11 odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu].
Tarifni hodnota dkonu cini 100 000 K¢, nebot jde o zalobu podanou proti dvéma
rozhodnutim [podle § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu ve spojeni s § 12 odst. 3
advokatniho tarifu]. Odména za jeden Gkon pravni pomoci proto ¢ini 5 100 K¢. K Castce
10 200 K¢ je treba dale ptipodist pausalni nahrady hotovych vydaji za dva tkony pravni
sluzby 300 K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu) a DPH ve vysi 2 268 K¢. Nahradu naklada
fizeni v celkové vys$i 19 068 K¢ je zalovany povinen ve lhté 30 dnt od pravni moci
rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho doruéeni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 19. prosince 2023
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Zuzana Bystricka v.r.
predsedkyné senatu



