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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase
Rychlého asoudct JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci
zalobkyné: HeliNav, s. r. 0., se sidlem U Lesa 137, Zvole, zastoupena Mgr. Ondrejem
Mikulasem, advokatem se sidlem Na Hrebenech II 1718/10, Praha 4, proti zalovanému:
Generalni finanéni feditelstvi, se sidlem Lazarska 15/7, Praha 1, o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného, o nesouhlasu Krajského soudu v Brné s postoupenim véci,

takto:

I.  Nesouhlas Krajského soudu v Brné s postoupenim véci neni ddvodny.

II. Soudem mistné prislu$nym kfiizeni ve véci vedené prvotné u Krajského
soudu v Praze pod sp. zn. 54 Af 1/2022 je Krajsky soud v Brné.

Odtuavodnéni:

[1]  Finan¢ni afad pro Stredolesky kraj dodateénymi platebnimi vymeéry ze dne
5.11.2018, ¢.j.4756319/18/2102-51523-203123, a (. ). 4757734/18/2102-51523-203123,
zalobkyni dodatecné stanovil k ptimé hradé dan z ptijmu fyzickych osob za zdanovaci
obdobi let 2013 a 2014 a penale. Odvolani zalobkyné proti dodate¢nym platebnim vymérum
Odvolaci finané¢ni feditelstvi (dale jen ,,OFIé“) zamitlo rozhodnutim ze dne 22. 10. 2019,
& j. 43934/19/5200-10421-711070 (déle jen ,rozbodnuti OFR z#jna 2019%). K podnétu
zalobkyné nasledné zalovany rozhodnutim ze dne 21. 10. 2020,
¢. j. 56290/20/7700-10124-202542, naridil podle § 122 odst. 1 danového radu prezkoumani
rozhodnuti OFR ztjna 2019. V ptezkumném fizeni Odvolaci finanéni feditelstvi
rozhodnutim ze dne 22.4.2021, ¢.j.15030/21/5200-10421-711070 (dale jen ,rozhodnuti
OFR zdubna 2021), zménilo rozhodnuti OFR zfjna 2019. Odvolini Zalobkyné
proti rozhodnuti OFR zdubna 2021 Zalovany rozhodnutim zedne 10.11.2021,
¢. . 72701/21/7100-10114-702346, zamitl.

[2]  Zalobkyné se zalobou podanou u Krajského soudu v Praze doméihala zrueni
posledné zminéného rozhodnuti zalovaného, rozhodnuti OFR z dubna 2021, rozhodnuti
OFR zijna 2019, adodateénych platebnich vymért. Krajsky soud v Praze zalobu
pro opozdénost odmitl v ¢sti, v niZ se Zalobkyné domahala zru$eni rozhodnuti OFR z ¥jna
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2019 a dodatecnych platebnich vymért. Ve zbylém rozsahu véc postoupil Krajskému soudu
v Brné.

[3]  Krajsky soud vPraze konstatoval, ze rozhodnuti zalovaného bylo vydano
v prezkumném ftizeni, v némz v prvaim stupni rozhodovalo Odvolaci finanéni feditelstvi,
které sidli v Brné. Prezkumné fizeni je pritom fizenim samostatnym, jez s puvodnim
dafiovym fizenim souvisi jen volné. Spravnim organem, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v prvaim stupni ve smyslu § 7 odst. 2 soudntho fadu spravaiho (dile jen ,s. 7 s.%), je
tedy dle Krajského soudu v Praze Odvolaci finanéni reditelstvi. Mistné ptislusnym soudem
pak je Krajsky soud v Brné. Napodporu svych zavéra Krajsky soud v Praze odkazal
na usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 5. 2018, ¢. j. Nad 80/2018 - 59, a ze dne
28. 4. 2021, ¢. 3. Nad 73/2021 - 156.

[4]  Krajsky soud v Brné s postoupenim véci nesouhlasil a véc predlozil dle § 7 odst. 6,
véty druhé s.t.s. krozhodnuti zdejsimu soudu. Svij nesouhlas zduvodnil tim,
ze prezkumné fizeni Gzce souvisi s puvodnim danovym fizenim. Spravnim organem, ktery
v fizeni vydal rozhodnuti v prvnim stupni, tak je Finanéni Gfad pro Stfedocesky kraj,
a mistné prislusnym soudem Krajsky soud v Praze. K tomu Krajsky soud v Brné odkazal
na rozsudek Nejvyssiho spravantho soudu zedne 18.5.2022, ¢.j.6 As58/2022-17,
a usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 9. 2021, ¢. j. Nad 148/2021 - 45.

[5] Podle § 7 odst. 2 s. 1. s. nestanovi-li tento nebo zvldasini zakon jinak, je k 7izeni mistné
prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim
stupni nebo jinak zasabl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento spravni orgdn
sidlo mimo obvod své piisobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své prsobnosti.

[6] V§7odst. 6s.t.s. je dale stanoveno, ze neni-li soud, u néhoz byl navrh poddn, k jeho
vyrizeni mistné prislusny, postoupi jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento soud
s postoupenim véci, predlozi spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu.
Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vdzany.

[7]  Krasky soud vDPraze aKrajssky soud v Brné seneshodnou v otazce,
zda je v projednavané véci mistné ptislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu,
ktery rozhodl vprvnim stupni v pivodnim danovém fizeni (tedy Financni dfad
pro Stredocesky kraj), nebo soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery rozhodl
v prvaim stupni v prezkumném tizeni (tedy Odvolaci financni reditelstvi se sidlem v Brné).

[8]  Nejvyssi spravni soud se ztotoziiuje s nazorem Krajského soudu v Praze.

[9]  Nejvyssi spravni soud predesila, Ze fizeni bylo pferuseno sohledem na otazku
polozenou rozsifenému senatu tohoto soudu ve véci vedené pod sp. zn. 5 As 84/2022, ktera
byla podstatna ipronyni projednavanou véc. Paty senat postoupil véc vedenou
pod sp. zn. 5 As 84/2022 rozsifenému senatu s ohledem na rozpornost dosavadni judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu v otazce uréeni mistni prislusnosti krajskych soudd, pokud bylo
zalobou napadeno rozhodnuti vydané v prezkumném fizeni. Roz$iteny senat zodpovédél
otazku polozenou patym senatem v rozsudku ze dne 29. 11. 2023, ¢.j. 5 As 84/2022 - 30,
tak, ze ,[k] #izeni o Zalobé proti rozhodnuti vydanému v prezkumném rizeni dle § 123 odst. 5
dariového vadu je podle § 7 odst. 2 s. 7. s. mistné prislusny krajsky soud, v jehoz obvodu ma sidlo
spravni organ, ktery rozhodoval v pronim stupni v prezkumném rizeni.”
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[10] Rozditeny senat vrozsudku ¢.j.5 As84/2022-30 konstatoval, ze pravidlo
v 4 4 4 v/ v b v v Vo v v
pro urceni mistni prislusnosti je v §7 odst. 2 s. f. s. stanoveno pomérné jednoznacné tak,
v 4 4 v/ v v 4 v o 4 o A / 4 M 4
ze mistni prislu$nost soudu uréeného k prezkumu aktl organt vefejné spravy je dana
obvodem soudu, v némz ma sidlo spravni organ, ktery rozhodoval ve véci v prvnim stupni.
Jedinym kritériem, jez ma mit na urceni mistné prislusného soudu vliv, je tak pojem ,véci“.
Pfi vykladu pravidla pro urleni mistni pfislusnosti soudu v pripadé zaloby proti rozhodnuti
vydanému v prezkumném ftizeni dle § 123 odst. 5 danového radu ptritom nejsou patrné
zadné duvody, pro které by bylo treba opustit bézny vyklad pojmu ,véci“. Tedy vyklad
zalozeny naidentifikaci predmétu fizeni, ktery je charakterizovan jednak konkrétnim
jednanim vefejné spravy ajednak okruhem osob (¢isireji entit), které byly puvodci
Ve 4 M 4 4 Vv . / 4 4 v .. v/ v/ / Vv 4
¢i adresaty onoho jednani verejné spravy, a na zakladé toho jim pfislusi status ucastnika
v/ /7 Ve / Vv v 4 v/ 4 4 4 v / v/ 4
fizeni ¢i osoby zadlastnéné na fizeni. Rozhodnuti vydané v prezkumném fizeni podle § 123
odst. 5 danového fadu je zjevné rozhodnutim jinym, nez rozhodnuti vydané v pavodnim
fizeni (jimi byly v projednavané véci dodate¢né platebni vyméry). Skutecnost, ze rozhodnuti
4 v 4 v/ 4 /4 /v M v 4 4 / 4
vydané v prezkumném rizeni dopada na tutéz osobu a v roviné hmotného prava se tyka
tychz danovych povinnosti, tedy v tomto smyslu tehoz, ¢eho se tykaly dodate¢né platebni
/ v / o 4 v/ 4 4 4 [ \4 M v o [ /4 4
vyméry vydané v puvodnim fizeni, neni rozhodna. Podstatné je, ze jde o dvé rizna jednani
verejné spravy (dvé odlisna spravni rozhodnuti vydana v prvnim stupni za odlisnych
4 4 M 4 i Vv / 113 v / v/ 4 4 4
procesnich podminek - jedno v prvaim stupni ,bézného“ danového fizeni, druhé v prvnim
stupni povoleného prezkumného fizeni). Tyto zavéry rozsudku C. j. 5 As 84/2022 - 30 plné
dopadaji 1 na nyni projednavanou véc.

[11] V posuzované véci rozhodovalo v prvaim stupni v pfezkumném ftizeni Odvolaci
finanéni freditelstvi, jehoz sidlo se nachazi v obvodu Krajského soudu v Brné. Mistné
v/ v / 4 v v M /7 v /4 4 v/ 7.
ptislusnym k rozhodnuti o zalobé proti rozhodnuti zalovaného vydanému v tomto fizeni je

tudiz Krajsky soud v Brné.

[12] S ohledem na vySe uvedené Nejvyssi spravni soud rozhodl, ze nesouhlas Krajského
soudu v Brné s postoupenim véci nenidavodny auril, ze soudem mistné prislusnym
k projednani  arozhodnuti véci puvodné vedené uKrajského soudu v Praze
pod sp. zn. 54 Af 1/2022 (nyni vedené u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 31 Af 7/2022),
je pravé Krajsky soud v Brné. Rozhodnutim Nejvysstho spravniho soudu o otazce mistni
prislusnosti jsou soudy vazany (§ 7 odst. 6, véta treti s. f. s.).

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 4. ledna 2024

UDr. Tomas Rychly'
predseda senatu



