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USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: Ing. F. H., zastoupen JUDr.
Martinem Reindlem, advokatem se sidlem Radni¢ni 133/1, Ceské Budé&jovice, proti
7alovanému: Krajsky G¥ad Jiholeského kraje, se sidlem U Zimniho stadionu 1952/2, Ceské
Budgjovice, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15.9. 2022, ¢. KUJCK 112800/2022, o
kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 30.
10. 2023, ¢j. 60 A 13/2022-47,

takto:
I. Rizeni o kasalni stiznostise zastavuje.
II. Zadny z astniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vys$i 5 000 K¢, ktery mu bude
vyplacen k rukam jeho zastupce JUDr. Martina Reindla, advokata, do tficeti dnt od
pravni moci tohoto usneseni z uctu Nejvyssiho spravniho soudu.

Odivodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti ze dne 23. 11. 2023 domaha zruseni
v zéhlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich, kterym byla
zamitnuta zaloba stéZovatele proti v zahlavi oznaenému rozhodnuti Zalovaného ve véci
prestupku proti obcanskému souziti podle § 7 odst. 1 pism. ¢) bod 3 zakona ¢. 251/2016 Sb.,
o nékterych pfestupcich.

[2] S podanim kasaéni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism.
d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich]. Dle polozky ¢&. 19 sazebniku soudnich
poplatkd, ktery je prilohou uvedeného zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000
K¢

[3]  Stézovatel soudni poplatek spolu s podanim kasa¢ni stiznosti nezaplatil. Nejvyssi
spravni soud jej proto usnesenim z 12. 12. 2023, ¢j. 8 As 265/2023-11, vyzval, aby zaplatil
soudni poplatek ve lhtité 15 dnd od doruceni usneseni. Zaroven jej poudil o tom,
ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhtté zaplacen, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasa¢ni stiznosti zastavi. Toto usneseni mu bylo prostrednictvim jeho zastupce doruceno
12. 12. 2023. Poslednim dnem uvedené lhity tak byla stfeda 27. 12. 2023.
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[4]  Céstka 5000 K¢ byla viak ptipsana na et Nejvyssiho spravniho soudu vedeného u
Ceské narodni banky az ve Ctvrtek 28. 12. 2023, tedy jeden den po marném uplynuti
stanovené lhaty.

[5] Podle § 47 pism.c) s. t.s. vespojeni s § 120 s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Timto zvlastnim zakonem je zakon o soudnich
’ M \4 . v/ / / V4 7/ /
poplatcich, podlejehoz §9 odst. 1 nebyl-li poplatek za vizeni splatny podinim navrbu
na zahdjeni vizeni, odvoldni, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnid; vyjimecné miiZe soud urcit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti této lhiry soud 7izeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhiity se nepriblizi.

[6] Podle konstantni judikatury Nejvyssitho spravniho soudu je soudni poplatek pri
platbé bankovnim prevodem zaplacen az okamzikem pripsani na ulet soudu (rozsudek NSS
z 2. 4.2020, ¢. 2 As 387/2019-29, bod 13 a tam citované rozsudky).

[71  Nejvyssi spravai soud v této souvislosti zduraznuje, ze podle § 4 odst. 1 pism. d)
zakona o soudnich poplatcich vznikla stézovateli povinnost zaplatit soudni poplatek jiz
spolecné s podanim kasalni stiznosti. Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku stanovena
usnesenim ¢j. 8 As 265/2023-11 byla tedy pouze lhitou dodate¢nou (nahradni), nebot
poplatek za kasaéni stiznost byl splatny jiz okamzikem jejiho podani.

[8]  Stézovatel v uvedené lhuté (do 27. 12. 2023 vletné) soudni poplatek nezaplatil a ani
nepozadal o osvobozeni od soudniho poplatku. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacni
stiznosti v souladu s poucenim, kterého se stézovateli dostalo ve vyzve k zaplaceni soudniho
poplatku, zastavil podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 120 's. I. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich. K zaplaceni soudniho poplatku po marném uplynuti lhity
(az 28. 12. 2023, kdy byla castka 5 000 K¢ pripsana na tcet Nejvyssiho spravaiho soudu) se
dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nepfihlizi.

[91 O nahradé nakladi fizeni o kasalni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl

podle § 60 odst. 3 véty prvai s. f.s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle kterého nema zadny
/ Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 s Vv/ 4

z UCastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li rizeni zastaveno.

[10] Podle § 10 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich soud vrati poplatek z Gctu
soudu, jestlize jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen. Ve smyslu § 9 odst. 8 zakona
o soudnich poplatcich se nesplnénim poplatkové povinnosti ve stanovené lhaté stal navrh
netinnym a poplatkova povinnost zanikla. Pozdnim zaplacenim soudniho poplatku tak
vznikl stézovateli pfeplatek, ktery se mu vraci, ve lhaté podle § 10a odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich (usneseni NSS z 11. 7. 2019, ¢j. 9 As 195/2019-20, bod 8, a z 5. 12. 2019
&.7 As 357/2019-14, bod 9).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejs o u opravné prostredky pripustné.

V Brné 4. ledna 2024

Jitka Zavtelova
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pokracovani

predsedkyné senatu



