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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Karly Chaberové a soudct
Martina Bobaka a Stépana Vyborného ve véci

zalobkyné Ing. R.

zastoupena advokatem Mgr. Janem Vargou
sidlem Flignerovo nam. 3, Praha 2

proti

zalované ministryné obrany
sidlem Tychonova 1, Praha 6

o Zalobé proti rozhodnuti ministryné obrany ze dne 17. 3. 2022, ¢&. j. MO 87323/2022-8694,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:
L.

Rekapitulace predchoziho fizeni a obsah spravniho spisu

Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala zrueni v zihlavi uvedeného rozhodnuti (dale jen
»napadené rozhodnuti“), kterym ministryné obrany zamitla odvolani Zzalobkyné a
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potvrdila rozhodnuti nilelnika Generalniho $tabu Armady Ceské republiky (dale jen
»sluzebni organ®) ze dne 22. 12. 2021, ¢. j. MO 390540/2021-1304 (dale jen ,prvostupnové
rozhodnuti®), kterym zamitl zadost zalobkyné o proplaceni nahrady za ztizeni
spolecenského uplatnéni ve vysi 50000 K¢ v dusledku potirazové nestability pravého

kolenntho kloubu.

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici pro své rozhodnuti podstatné
skutecnosti.

Sluzebni organ obdrzel dne 10. 6. 2021 zadost zalobkyné o odskodnéni nasledka sluzebnich
Girazti z roku 2009, 2011 a 2018. Zalobkyné konkrétné uplatnila nirok na nihradu za
ztizeni spolecenského uplatnéni podle § 119 zakona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o vojacich z povolani®) ve vysi 400 000 K¢ v
souvislosti s poskozenim levého kolenniho kloubu (vznik potrazové nestability levého
kolenniho kloubu lehkého stupné a trvalé nasledky po poranéni mékkého kolena vlevo -
ztraté laterdlntho menisku) podle 1éka¥ského posudku ev. & EC00001936 ze dne 2. 6. 2021.
Zalobkyné té7 pozadovala nahradu za ztiZeni spoleenského uplatnéni ve vy$i 50 000 K¢ v
souvislosti s poskozenim pravého kolenniho kloubu (vznik potirazové nestability pravého
kolenntho kloubu) podle lékatského posudku ev. ¢ EC00001937 ze dne 2. 6. 2021 (dale jen
»lékarsky posudek®) a nahradu za bolest ve vysi 61 875 K¢ v souvislosti s operacemi
pravého kolene provedenymi dne 10. 12. 2020 a 19. 2 2021 na zakladé 1ékarského posudku
ev. & EC00001938 ze dne 2. 6. 2021.

Zalobkyné nisledné dne 7. 7. 2021 poZadala o proplaceni nihrady $kody na sluzebnim
platu a vécné skody za nevyplaceny stabilizaéni prispévek v navaznosti na neschopnost k
vykonu sluzby v obdobi od 9. 12. 2020 do 2. 7. 2021.

Sluzebni organ spojil obé zadosti do jednoho fizeni a dne 4. 10. 2021 vydal rozhodnuti ¢. j.
285868/2021-1304, kterym vyhovél zadostem zalobkyné s vyjimkou nahrady za ztizeni
spolecenského uplatnéni ve vysi 50000 K¢é. O tomto naroku rozhodl nasledné
samostatnym rozhodnutim.

Z dokladt ptripojenych k zadosti vyplyva, ze zalobkyné utrpéla sluzebni tGrazy pravého
kolena dne 4. 1. 2009 a 19. 3. 2018. K témto Grazum je ve zprave C.p. 96/2019 vypracované
Vojenskym tstavem soudniho lékatstvi Ustfedni vojenské nemocnice — Vojenské fakultni
nemocnice Praha (dile jen ,VUSL UVN-VEN Praha“) dne 13. 2. 2020 uvedeno, Ze
hodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni ve vztahu k Grazim pravého kolenniho kloubu
ze dne 4. 1. 2009 a 19. 3. 2018 lIze provést doodSkodnénim zhorseni zdravotniho stavu
pravého kolenniho kloubu ve smyslu vzniku nestability (viklavosti) pti nedostate¢nosti
postrannich vazd polozkou 9.19 - pourazova nestabilita pravého kolenniho kloubu
lehkého stupné - 200 boda.

Z lékatskych zprav zalozenych ve spise vyplyva, Ze po vypracovani shora citované zpravy
zalobkyné absolvovala fadu ambulantnich vySetfeni pro potize spravym kolennim
kloubem a ze se dne 10. 12. 2020 podrobila operaci kolenniho kloubu (totalni
endoprotéza).

Ve spise je dale zaloZen léka¥sky posudek EC00001937/2021 ze dne 2. 6. 2021, ktery
ohodnotil odskodnéni ztizeni spolecenského uplatnéni po trazu ze dne 4. 1. 2009 200 body
[jiné poruchy kloubtd nezarazené jinde, lislo polozky 9.19 podle vyhl. ¢. 346/2015 Sb., o
postupu pti uréovani vySe nahrady za bolest a za ztizeni spolecenského uplatnéni vojakd,
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ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vyhlaska®)] pro pourazovou nestabilitu pravého
kolenniho kloubu. po trazu ze dne 4. 1. 2009. Tento posudek byl vypracovan
zdravotnickym zatizenim Centrum zdravotnich sluzeb Hradec Kralové - Liberec.

Ve zpravé VUSL UVN-VEN Praha ze dne 25. 5. 2021 &p. 6/2021 - dopl. je k pravému
kolennimu kloubu uvedeno, ze jde o doplnéni hodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni
na zakladé vySetreni ze dne 7. 9. 2020 (magneticka rezonance) a 3. 7. 2020 a 10. 8. 2020
(ortopedicka vysetfeni) Zjistény stav byl podfazen pod polozku 9.19 - potrazova
nestabilita pravého kolenniho kloubu lehkého stupné (200 bodd). Zavér byl odtvodnén
tim, ze se jednalo o postupné vzniklou lehkou nestabilitu pravého kolenniho kloubu, ktera
se rozvinula na zakladé pfitomnych podrazovych zmén (nedostate¢nost postrannich vaza
pti tézkeé potrazoveé gonarthroze, elogance Stépu po provedené plastice zkfizeného vazu.

Sluzebni organ pozadal primare VUSL UVN-VEN Praha o vyjadreni, zda v dopliujicim
stanovisku skutecné $lo o zcela nové trvalé nasledky, resp. hodnoceni nového ztizeni
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spolecenskeho uplatnénti, nebo doslo pouze ke zopakovanti jiz drive (v reviznim hodnocent
¢. p. 96/2019) konstatovaného hodnocent ztizeni spolecenského uplatnéni.

Prima¢¥ VUSL UVN-VEN Praha ve zpravé & p. 30/2021 ze dne 8. 9. 2021 (dile jen
»zprava®) sdélil, ze ztizeni spoleCenského uplatnéni v dusledku potrazové nestability
pravého kolenniho kloubu lehkého stupné dle polozky 9.19 vyhlasky lze hodnotit pouze
jedenkrat. Hodnoceni v obou zpravach, to je z 13. 2. 2020 a 25. 5. 2021 se tykaji stejné
polozky. Uvedl, ze lékarsky posudek byl vypracovan s ohledem na lékafskou zpravu z
ortopedické ambulance UVN-VFN Praha ze dne 2. 12. 2019, podle které lze toto datum
povazovat za okamzik ustaleni zhorseného zdravotniho stavu pravého kolene zalobkyné.
Pokud se jedna o naslednou implantaci totalni endoprotézy pravého kolenniho kloubu (10.
12. 2020) a dalsi operaéni zakrok (19. 2. 2021) na tomtéz kloubu, pripadné funkéni omezenti
v ramci ztizeni spolecenského uplatnéni bude mozno ohodnotit po ustaleni zdravotniho
stavu, to je v inoru 2022.

Zalobkyné stimto zavérem nesouhlasila a pozadala primafe o upfesnéni revizniho
hodnoceni. Zalobkyné méla za to, Ze slo o nové zhorSeni zdravotniho stavu, k némuz
doslo od posledniho vySetteni dne 2. 12. 2019, které bylo podkladem pro lékarsky posudek
¢. p. 96/2019. Primar v e-mailu ze dne 21. 11. 2021 bez dalsitho odkazal na své pavodni
stanovisko.

Sluzebni organ vydal dne 22. 12. 2021 rozhodnuti ¢. j. MO 3900540/2021-1304, kterym
zamitl zadost zalobkyné o proplaceni nahrady za ztizeni spolecenského uplatnéni ve vysi
50 000 K¢. Po zhodnoceni shromazdénych podkladt dospél k zavéru, ze narok zalobkyné
na nahradu Skody za ztizeni spoleenského uplatnéni spolivajictho ve zhorseni
zdravotniho stavu pravého kolenniho kloubu ve smyslu vzniku nestability (viklavosti) pti
nedostatednosti postrannich vazid (za vyuziti polozky 9.19 - podrazova nestabilita pravého
kolenniho kloubu lehkého stupné) ohodnoceny 200 body ji byl pfiznan jiz rozhodnutim
ze dne 29. 5 2020, & j. MO 156198/2020-1304. Céstka 50 000 K¢ ji byla vyplacena,
odskodnit z téhoz dtvodu vicekrat nelze.

O podaném odvolani zalovana rozhodla napadenym rozhodnutim tak, ze odvolani zamitla
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a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. V odGvodnéni napadeného rozhodnuti
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zrekapitulovala prubéh rizeni s tim, ze sluzebni organ postupoval v souladu s prislusnymi
pravnimi predpisy. Dale se zabyvala odvolacimi namitkami.
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Nejprve se vyjadiila k vyzadani zpravy od primate VUSL UVN-VEN Praha k objasnéni
obsahu hodnoceni ¢. p. 96/2019 a ¢. p. 6/2021 - dopl. Poukazala na to, ze sluzebnimu
organu byl znam obsah hodnoceni ¢. p. 96/2019 ze dne 13. 2. 2020 a pti jeho porovnani
s dopliiyjicim stanoviskem bylo tfeba upfresnit, zda se nejedna o nahradu, ktera byla jiz
priznana a vyplacena. Tento postup shledala zalovana v souladu s § 3 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen spravni fad), nebot spravni organ je
povinen zjistit stav véci, o némz nejsou davodné pochybnosti. Z vysvétleni podaného
primatem VUSL UVN-VEN Praha byly vzniklé pochybnosti potvrzeny a bylo zjidténo, Ze
k ods$kodnéni predmétnych trvalych nasledkd jiz do$lo. Zalovani uvedla, Ze duplicitni
hodnoceni trvalych nasledkt poranéni praveho kolenniho kloubu nejprve v hodnoceni ¢.

p. 96/2019 a poté v doplnujicim stanovisku je sice pochybenim, toto vsak nezpusobilo
zmatecnost podkladt poskytnutych VUSL UVN-VEN Praha.

Zalovana vysvétlila, Ze ani jeden ztéchto dokumentd nebyl znaleckym posudkem ve
smyslu § 27 a nasl. zakona ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelatich a znaleckych
Ustavech. Odborné lékarské stanovisko bylo vyhotoveno na specializovaném pracovisti
s vysokou erudici, které 1ze povazovat za vrcholny organ rezortu obrany pro posudkovou
praxi. Proto nebylo vramci odvolacitho fizeni vyzadano prezkoumani hodnoceni
nezavislym poskytovatelem zdravotnickych sluzeb. Kromé toho zalobkyné nenavrhla
komplexni posouzeni lékatské dokumentace nezavislym poskytovatelem zdravotnickych
sluzeb v pribéhu prvostupnového fizeni, procez k tomuto navrhu neni treba prihlizet dle
§ 82 odst. 4 spravniho radu.

Zalobkyné nedolozila své tvrzeni o nestandardnim vztahu primare s pracovniky spravniho
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organu, ani blize nerozvedla, jak k tomuto zavéru dospéla a v éem mél tento neobvykly
vztah spodivat.

Zalovana shrnula, %e polozka 9.19 byla v dopliiujicim stanovisku které bylo podkladem
lékarského posudku, uvedena nadbyteéné a od pocatku chybné, nebot tato polozka jiz byla
zalobkyni odskodnéna rozhodnutim ze dne 29. 5 2020, ¢. j. MO 156198/2020-1304,
vydanym na zakladé stanoviska ¢. p. 96/2019 ze dne 13. 2. 2020. Nahradu za ztizeni
spolecenského uplatnéni nelze priznat opakované v pripadé totozné polozky tykajici se
stejné Casti tela. Pravni Gprava umoznuje dodatecné odskodnit pouze pripadné vyznamné
zhorseni zdravotniho stavu, k ¢emuz zatim nedoslo. Spravni organ proto nepochybil, kdyz
zadost zalobkyné v tomto rozsahu zamitl.

II.
Argumentace ucastnika

Zalobkyné v Zalobé namitla, Ze jeji nirok byl zamitnut navzdory stanovisku, které
zhorSeni zdravotniho stavu podradilo pod polozku 9.19 vyhlasky. Lékatsky posudek
vychazel z dopliujictho stanoviska, které doplnilo hodnoceni ze dne 13. 2. 2020, ¢. p.
96/2019. Doplnéni reagovalo na operace pravého kolenniho kloubu dne 10. 12. 2020 a dne
19. 2. 2021, a na vysledky nového vysetfeni pomoci magnetické rezonance ze dne 7. 9. 2020
a na dal{ ortopedické vySetteni Zalobkyné ze dne 3. 7. 2020 a dne 10. 8. 2020. Zalovany
zamitl zadost zalobkyné s odkazem na ptipis, v némz primaf konstatoval, ze k ustaleni
zhorSeni zdravotniho stavu na pravém koleni doSlo dne 2. 12. 2019, kdy byla vydana
lékatska zprava k hodnoceni ¢&. p. 96/2019. Dle primate neslo v dopliujicim stanovisku, a
tudiz ani v lékatském posudku, ktery znéj vychazel, o hodnoceni nového ztizeni
spoleCenského uplatnéni, ale jednalo se o pouhé zopakovani dtivéjsiho hodnoceni ztizeni
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spolecenského uplatnéni v hodnoceni ¢. p. 96/2019. Avsak primar v roce 2020 tvrdil, ze
ustaleny zdravotni stav méla zalobkyné jiz v roce 2017. Hodnoceni a vyjadfeni primare
vykazovala opakované a zasadni nesrovnalosti.

Zalobkyné navrhla jako dtkazy obsah spravniho spisu, sdéleni UVN ze dne 28. 4. 2022,
stiznost na CLK a vyjadrenim CLK ohledné ddajného poruseni profesni etiky pri
poskytovani zdravotni dokumentace pacientovi.

Zalovany ve vyjadreni k zalobé odkazal na odtvodnéni napadeného rozhodnuti a doplnil,
ze zalobkyné v zalobé neuvedla zadné skutkové nebo pravni davody nezikonnosti
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napadeného rozhodnuti, pouze shrnula prubéh fizeni a v obecné roviné zpochybnovala
postup zpracovatele lékatskych posudka.

111
Posouzeni zaloby

Meéstsky soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou, po
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vycerpani radnych opravnych prostredka a spliuje 1 vSechny ostatni formalni nalezitosti
na ni kladené. Méstsky soud na zakladé zaloby v rozsahu zalobnich bodt, kterymi je vazan
(§ 75 odst. 2 soudniho radu spravniho), prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné rizeni,
které jeho vydani predchazelo. Pti prezkoumani rozhodnuti soud vychazel ze skutkového
a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 soudniho
fadu spravniho).

Dne 12. prosince 2023 se ve véci konalo jednani pred soudem, pfi kterém zalobkyné i
zalovany setrvali na své argumentaci z pisemnych podani. Soud neprovedl dokazovani
listinami uvedenymi na str. 3 zaloby, protoze jsou soucasti spravniho spisu, ktery slouzi
jako podklad soudniho rozhodnuti a dokazovani se jim neprovadi (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9 Afs 8/2008-117). Soud neproved] dikaz sdélenim
UVN ze dne 28. 4. 2022, protoze 7alobkyné neoznadila konkrétni skuteénost, kterou jim
chtéla prokazat. Soud neprovedl ani dikaz stiznosti Zalobkyn¢ k CLK, protoZe méla
prokazovat skute¢nost nerozhodnou pro vyporadani prvniho zalobniho bodu, tj. podani
stiznosti na zpracovatele dopliiujiciho stanoviska a p¥ipisu. Zalobkyné nedoloZila vyjad¥eni
CLK k jeji stiZnosti.

Mezi Gclastniky soudniho fizeni spravniho neni sporné, ze jak puvodni hodnoceni ¢. p.
96/2019, tak doplnujici stanovisko podrazovaly poranéni pravého kolenniho kloubu
zalobkyné pod polozku 9.19 vyhlasky s ohodnocenim 200 bodt. Piedmét sporu spodiva
v urleni, zda se v obou pfipadech jednalo o hodnoceni téhoz stadia, nebo zda doplriujici
stanovisko vychazelo z nového zhorseného zdravotniho stavu. Sluzebni organ si za timto
Gielem obstaral vyjidfeni primé¥e VUSL UVN-VEN Praha, ktery konstatoval, Ze se
jednalo o zopakovani dfivéjsitho hodnoceni ¢. p. 96/2019, nebot neptiznivy stav pravého
kolena zalobkyné se ustalil dne 2. 12. 2019. Ohledné dalSich lékaiskych zakroka pak dle
priméfe nebylo mozno stav zhodnotit pro maly ¢asovy odsup od zakrokd. Zalobkyné méla
naproti tomu za to, ze dopliiujici stanovisko obsahovalo nové posouzeni, protoze
reagovalo na operace pravého kolenniho kloubu, které podstoupila ve dnech 10. 12. 2020 a
19. 2. 2021, na vysledky vySetfeni magnetickou rezonanci dne 7. 9. 2020, jakoz 1 na dalsi
nova ortopedicka vysetfeni ze dne 3. 7. 2020 a 10. 8. 2020.

Dle hodnoceni ¢. p. 96/2019 bylo odskodriovano zhorSeni zdravotniho stavu pravého
kolenniho kloubu zalobkyné v podobé nestability (viklavosti) v disledku nedostatecnosti
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postrannich vazu dle polozky 9.19 200 body. Zhorseni bylo diagnostikovano v lekarské
zpravé ze dne 2. 12. 2019. Bod 2 doplnujiciho stanoviska byl oznacen jako ,Doplnéni
hodnoceni ztiZeni spolecenského uplatnéni na zdikladé vysetreni MR pravého kolennibo kloubu
dne 7. 9. 2020 a na zikladé novych ortopedickych vysetteni ze dne 3. 7. 2020 a 10. 8. 2020: 9.19
poiirazovd nestabilita pravého kolennibo kloubu lebkého stupné - 200 bodi. Jednalo se o
postupné vzniklou lebkou nestabilitu pravého kolennibo kloubu, kterd se rozvinula na zikladé
pritommych  poirazovych zmén (nedostatecnost postrannich wvazi pri téZké posrazové
gonarthrose, elongace stépu po provedené plastice predniho zkriZeného vazu).“

Primaf VUSL UVN-VEN Praha ve svém vyjadteni uvedl, Ze bod 2 dopliiujiciho stanoviska
byl stejny jako ve stanovisku ¢. p. 96/2019. Spravni organy obou stupnt z takto zjisténého
stavu véci dovodily, ze v dopliiyjicim stanovisku se jednalo pouze o konstatovani jiz diive
probéhlého hodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni, nikoli o novy zhorSeny zdravotni
stav.

Meéstsky soud se s timto posouzenim ztotoznuje. Prestoze oznaceni bodu 2 dopliujiciho
stanoviska jako ,doplnéni hodnoceni“ na zakladé vysledkG novych vySetfeni pravého
kolenntiho kloubu Zalobkyné muze pusobit jako nové hodnoceni jiz dtive posouzeného
nasledku sluzebniho trazu zalobkyné, je treba prihlédnout i k naslednému zavéru, ze se
jedna o postupné vzniklou lehkou nestabilitu pravého kolenniho kloubu rozvinutou
v dusledku nedostatednosti postrannich vazt a hodnocenou dle polozky 9.19 vyhlasky 200
body. Toto posouzeni témér doslovné odpovida hodnoceni nasledku sluzebniho drazu
v 1ékarské zprave ¢ p. 96/2019. Zpracovatel doplnujictho stanoviska navic v bodu 2
vyslovné neuvedl, ze v dusledku okolnosti nastalych po vysSetfeni zalobkyné dne 2. 12.
2019 doslo k dal$imu vyraznému zhorseni jejitho zdravotniho stavu, které by odavodnilo
novou nahradu za ztizeni spoleCenského uplatnéni. A tato okolnost nevyplyva ani z bodu
6 znaleckého posudku ze dne 14. 6. 2021, ktery na zadost zalobkyné vyhotovil pravé
zpracovatel doplrujictho stanoviska, znalec zoboru zdravotnictvi, odvétvi soudni
lékatstvi. Znalec pouze odkazal na posouzeni, které on sam provedl v lékarské zpravé ¢. p.
96/2019 a v doplaujicim stanovisku; nezabyval se tim, zdali doslo ke dvojitému
ohodnoceni totozného nasledku sluzebniho tGrazu.

Ackoli by nepochybné bylo srozumitelnéjsi, kdyby zpracovatel v bodu 2 doplnujiciho
stanoviska vyslovné uvedl, ze zdravotni stav zalobkyné ztstal oproti stavu zjisténému pri
vysetfeni dne 2. 12. 2019 beze zmény, tento zavér dle nazoru soudu vyplyva ze znéni bodu
2. Dal$i lékatské zakroky na pravém koleni 10. 12. 2020 (implantace totalni endoprotézy) a
dne 19. 2. 2021 (redres) v dobé vypracovani lékafskych stanovisek nemohly byt jesté
posuzovany z hlediska mozného ztizeni spoleCenského uplatnéni, nebot jesté neskoncilo
obdobi, po jehoz uplynuti by bylo mozné zdravotni stav pravého kolenniho kloubu
zhodnotit.

Meéstsky soud ma za to, ze lékatska zprava ¢. p. 96/2019 a bod 2 dopliujiciho stanoviska se
tykaji shodné potirazové nestability pravého kolenniho kloubu zalobkyné v dusledku
nedostateénosti postrannich vazti. Toto posouzeni je vsouladu svyjadfenim primare
VUSL UVN-VEN Praha, ktery potvrdil, Ze neflo o nové hodnoceni zdravotniho stavu
zalobkyné. Lékafsky posudek sice opétovné hodnotil nasledky sluzebniho drazu
zalobkyné 200 body, ale byl vypracovan na zakladé chybného vykladu dopliyjiciho
stanoviska, které neobsahovalo nové posouzeni zhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné, ale
jen opakovalo zavéry l1ékafského posudku & p. 96/2019. Zalobni nimitka proto neni
dtvodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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IV.

Zavér a rozhodnuti o nakladech fizent

Meéstsky soud z vyse uvedenych divodt neshledal Zzalobu dtvodnou, a proto ji podle § 78
odst. 7 soudniho radu spravatho zamitl.

Zalobkyné nebyla ve sporu Gspésna a zalovanému zadné uclelné vynalozené naklady nad
ramec jeho bézné ¢innosti nevznikly. Soud tedy ve druhém vyroku rozsudku v souladu s §
60 soudniho radu spravniho rozhodl, ze zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 12. prosince 2023

JUDr. Karla Chaberova v. r.
predsedkyné senatu
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