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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: S.V.
zastoupena Mgr. Zuzanou Zadrapovou, advokatkou
sidlem Nadrazni 879/27, 702 00 Ostrava

proti

zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 8. 2022, o invalidni dichod

takro:
L Zaloba se zamita.
IL. Zadny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

. Zalobkyné se podanou ¥alobou domahala zru$eni v zdhlavi uvedeného rozhodnuti Zalované,
jim? byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 20. 4. 2022 &. j. X, kterym
ji byl pfiznan invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné a uvedené rozhodnuti
spravniho organu I stupné bylo potvrzeno. Zalobkyné namitala, e napadené rozhodnuti je
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nezakonné, jeji zdravotni stav byl netiplné, nedostateéné a nespravné posouzen. Zalovana k
rozhodnuti dospéla na zakladé nedostatecného zkoumani jejiho zdravotniho stavu a jeho
neptiléhavé kvalifikace, kterd neodpovida léka¥skym zpravam odbornych lékatd. Zalobkyné
se domniva, ze jeji zdravotni postizeni je nutno zaradit pod kapitolu II., odd. A, polozku 1d
prilohy k vyhlasce 359/2009 Sb. I pokud by méla byt zalobkyné kvalifikovana dle polozky
1c, pak méla zalovana uplatnit postup dle § 3 citované vyhlasky. Dale zalobkyné namita, ze
v napadaném rozhodnuti je uvedeno datum 2. 9. 2021 jako den vzniku invalidity, pricemz
neni jasné, z Ceho stanoveni tohoto data vychazi, kdyz jeji zdravotni stav byl obdobné
nepiznivy jiz pred timto datem. Zalobkyné v dasledku svého zdravotniho stavu neni
schopna vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, pokracovat v predchozi
vydélecné linnosti ani se rekvalifikovat, moznosti jejiho pracovniho uplatnéni jsou zcela
zasadné omezeny. Od 1. 9. 2022 vykonava na zakladé dohody o provedeni prace praci
vypomoci na pokladné pro BILLA, spol. s r.o. v rozsahu maximalné 4 hodin za den, pricemz
delsiho vykonu prace ani kvalifikovanéjsi prace neni s ohledem na svij zdravotni stav
schopna. Vzhledem k témto skutecnostem méla byt dle zalobkyné prinejmensim zalovanou
stanovena vyse poklesu pracovni schopnosti zvysena o 10 procentnich bodt, nebot jeji
pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti zaloby.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze
dne 20. 4. 2022 ¢. j. X byl zalobkyni ptiznan od 11. 3. 2022 invalidni diachod pro invaliditu
prvaniho stupné. Podkladem byl posudek lékarky Okresni spravy socialnitho zabezpeceni
v Ostravé, podle néhoz z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost toliko o0 45 %. V uvedeném posudku o invalidité ze dne 8. 2. 2022
posuzujici lékatka dospéla k zavéru, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je spinocelularni karcinom anu pT1 CNO MO, histologicky
stredné diferencovany invazivni dlazdicobunéény karcinom anu s bazaloidnimi rysy.
Ostatni onemocnéni uvedené v osobni anamnéze jsou t. ¢. bez posudkové vyznamnosti. Pri
zpracovani posudku bylo prihlédnuto k zavaznosti zdravotniho postizeni, jeho
komplikacim, charakteru zivotniho povolani i dal$im onemocnénim. Jedna se o onkologické
onemocnéni t. ¢. v remisi, KI 90 %, po ukondeni aktivni onkologické lecby. V klinickém
obraze nyni v popredi defekacni obtize spojené s obcasnou inkontinenci stolice a palenim
v oblasti konecniku. Posudkova lékarka hodnotila stav srovnatelny se stfedné tézkym
postizenim a z miry poklesu pracovni schopnosti, i s prihlédnutim k pracovnimu zafazeni,
proto urcila horni hranici daného procentniho rozpéti pro stredné tézké postizeni, tj. 45 %,
coz zaklada vznik invalidity I. stupné. Vznik invalidity I. stupné kladla dle rozhoduyjiciho
onkologického odborného nalezu ke dni 2. 9. 2021.

. Proti oznatenému rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 20. 4. 2022 podala
zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 5.
8.2022. Namitky Zalovan4 zamitla a rozhodnuti ze dne 20. 4. 2022 &. j. X potvrdila. Zalovana
vychazela z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym lékatem LPS CSSZ ze dne 13.
7. 2022 a opraveného posudku ze dne 3. 8. 2022, ktery v posudkovém zavéru uvadi, ze
rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je C210 ZN rit
NS, pacientka po transanalni excisi spinocelularniho karcinomu anu v roce 2018 (2/2021),
v oblasti excize na ventralnim obvodu chronicka fisurace a polyp, histologicky recidiva
spinocelularniho Ca (neradikalné chirurgicky osetfena), provedena kurativai RT/CHT dle
protokolu (20. 4. - 31. 5. 2021). Dale sledovani, dosazeno kompletni remise. Inkontinence
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manometrickym vysetfenim nepotvrzena, a anamnesticky neuvadéna. Ostatni onemocnént,
tak jak jsou dolozené, jsou posudkové podstatné méné vyznamné. Zdravotni stav v obdobi
uvedeném v podkladovych dokumentech k prvoinstanénimu posouzenti se ke dni posouzenti
v ramci namitkového fizeni vyrazné neménil a je mozné jej povazovat za stabilizovany na
stavajici Grovni. Tento stav odpovida po srovnani polozce 1c, a to spise stredu rozpéti
s ohledem na potize s defekaci, které neodpovidaji inkontinenci stolice, kap. II, odd. A
a neodpovida polozce vyssi 1d, nejde o tézké postizeni a jen s ohledem na defekacéni potize
neposuzoval podle polozky 1b, v této uvedeno - resekce casti stfeva, mysli se u nadorového
onemocneéni, a ani toto nebylo provedeno. K namitkam zalobkyné posudkovy 1ékar uved],
ze datum vzniku invalidity 2. 9. 2021 je stanoveno sohledem na obsah odborné
dokumentace, k tomuto datu lze prokazatelné stanovit pokles pracovni schopnosti a jeho
dopad na pracovni schopnost ve své mife vede k invalidité prvniho stupné. Hodnoceni lékare
LPS OSSZ bez navyseni horni hranice je dostacujici, obsah polozky neni naplnén zcela,
nebyl zji$tén k uplatnéni § 3 ve smyslu navySeni horni hranice o 10 %, naopak lékat NR
navic konstatuje, ze neni divod hodnotit horni hranici, obsah polozky neni naplnén zcela,
proto se priklani k hodnocenti sttedem, tj. 40 %, tudiz se § 3 neuplatnuje. Pokles pracovni
schopnosti 040 % odpovida funkénimu dopadu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu a zahrnuje 1 zohlednéni profese zalobkyné a dalsich dg.

. Z posudku PK MPSV CR v Ostravé ze dne 3. 2. 2023, ktery si zdej$i soud vyZadal v tomto
fizeni, bylo zjiSténo, ze zalobkyné nebyla jednani posudkové komise pritomna. Dle
posudkové komise k datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné je stav po 1é¢bé karcinomu konec¢niku - stav po
endoskopickych operaénich zakrocich, chemoterapii a radioterapii. Bylo dosazeno
kompletni remise onemocnéni. Endoskopickym a manometrickym vysetfenim konec¢niku
ze dne 30. 5. 2022 nebyla prokazana inkontinence v nalezech onkologa. Inkontinence stolice
neni uvadéna ani anamnesticky. Zdravotni stav je stabilizovany. Z posudkového hlediska
nebyla zalobkyné schopna prace fyzicky naro¢né, se zvedanim a prenasenim tézsich bremen,
v no¢nich sménach. Byla schopna prace s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti v
nezkraceném pracovnim Uvazku. Schopnost prace se zatizenim dusevnim a smyslovym se
neméni. Zdravotni postizeni hraniéné odpovida kapitole II, odd. A, polozce 1c. Posudkova
komise z rozmezi 25-45 % stanovila shodné s lékatem CSSZ v nimitkovém Hzeni, tj. 40 %
pokles pracovni schopnosti s prihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim. Nejednalo se
o0 odstranéni stfeva s vyUsténim na sténu bfisni. Jako stfedné tézké postizeni lze hodnotit jen
hrani¢né - maximalné v uvedeném rozmezi, zavaznost nasledkti nedosahuje horni hranice.
Je schopna pracovat s vyuzitim kvalifikace a praxe (napt. jako pokladni) nebo prodavacka.
Je schopna rekvalifikace zaucenim. Nejedna se o tézké funkéni postizeni, které by
odpovidalo odst. 1d, nebot porucha nema rozsah vice nez poloviny stupnice Gplné poruchy
funkénich schopnosti a vykon nékterych dennich aktivit neni podstatné omezen. Datum
vzniku invalidity prvntho stupné bylo lékafem OSSZ av ndmitkovém Hzeni CSSZ
stanoveno na 2. 9. 2021, tj. dnem onkologického vySetreni, kdyz dne 30. 8. 2021
manometrickym vySetfenim nebyla prokazana funkéni porucha koneéniku, ani
inkontinence stolice. Posudkova komise na datu vzniku invalidity prvniho stupné trva.
Posudkova komise uvedla, ze prostudovala podkladovou dokumentaci, ktera byla dostatecna
k projednani v nepritomnosti a k prijeti posudkového zavéru a uzavfrela, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalobkyné byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvntho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
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zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo
tretitho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
¢. 306/2008 Sb. U zalobkyné slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

. Zalobkyn¢ nasledné u jednani sdélila vyhrady k posudku PK MPSV CR v Ostravé.
Nesouhlasila se zavéry posudkové komise, zejména, pokud jde o stanoveni data vzniku
invalidity. Co se tyka data vzniku invalidity, které je posudkem stanoveno 2. 9. 2021 s tim,
ze se jedna o den onkologického vysettent, kdyz vysettenim ze dne 30. 8. 2021 podle posudku
nebyla prokazana funkcni porucha konecniku, ani inkontinence stolice, zalobkyné uvedla,
ze z této zdravotni zpravy o vySetfeni z 30. 8. pfitom vyplyva, ze 3 mésice pred timto
vysetfenim jiz byla ukoncena radiochemoterapie a od 5. 3. byla v pracovni neschopnosti, coz
je dle jejiho nazoru dostatecné objektivnim podkladem pro stanoveni dfivéjsiho data vzniku
invalidity. Pokud posudkova komise dospéla k zavéru, ze jeji zdravotni stav je jiz natolik
stabilizovan, aby byla schopna vykonavat soustavnou vydéle¢nou cinnost s omezenim, pak
toto omezeni je posudkem bagatelizovano. Namitala, ze neni schopna vykonavat vydéle¢nou
¢innost ve vétsim rozsahu nez 4 hodiny denné, a to se znaéné omezenou pracovni naplni.
Ostatné aktualné je v pracovni neschopnosti pravé pro zdravotni obtize pramenici z vykonu
prace a nevhodné pracovni zatéze. Jeji zdravotni stav je sice stabilizovany, ale v podstatné
hor$im stavu, ne? vyplyva ze zavérd zalované. Zalobkyné vyslovila nazor, Ze jeji pracovni
schopnost poklesla nejméné o 50 %.

. Sohledem na nimitky Zalobkyné si soud vyZadal srovnavaci posudek u PK MPSV CR
v Brné. Zalobkyné nebyla jednani posudkové komise dne 31. 5. 2023 ptitomna. Dle zavéra
srovnavaciho posudku k datu vydani napadeného rozhodnuti slo u zalobkyné o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, kdy rozhodujici pfi¢inou, ktera ma na pracovni schopnost
nejvyznamnéjsi dopad je stav po reexcizi spinocelularniho karcinomu koneéniku. Operacni
zakroky samotné nebyly v postoperacnim obdobi nijak komplikovany. Hojeni probihalo
per primam. Funk¢ni tize postizeni anu po endoskopickych lokalnich excizich a resekcich
v misté by tak odpovidala lehkému stupni postizeni, nicméné po komplexni onkologické
péci nékolika kiirami chemoterapie a po dokonceni radioterapie jde o stav klinickych obtizi
funkéné srovnatelnych se stredni tizi postizeni - tedy stav v kompletni remisi, stabilizovany,
kdy vykon nékterych aktivit je omezen. Nejedna se o stav tézkeho postizeni po totalni
resekci ampuly rekta pro zhoubné onemocnéni s mutilujicimi nasledky s podstatnym
omezenim dennich aktivit. Zalobkyné je schopna rekvalifikace i pracovniho zapojeni
s mens$imi fyzickymi naroky a pfi dodrzovani rezimovych opatfeni. Dusevni schopnosti
zalobkyné jsou nepostizené. Datum vzniku invalidity je stanoven ke dni 2. 9. 2021 spravné
po ustaleni zdravotniho stavu, do té doby klinicky stav i projevy v komplexni lécbé kolisaly.
Zdravotni postizeni dle posudkové komise odpovida dolni hranici miry rozpéti v kapitole
II, odd. A, polozce 1c) (rozpéti 35-45 %), s prihlédnutim k dal$im komorbiditam a
astecnému vlivu na profesi stanovila celkovy pokles pracovni schopnosti ve stfedu miry,
tedy 40 %. Posudkova komise v Brné hodnotila stanoveny stupen invalidity ve shodé
s lékatem prvoinstance, 1ékarem namitkového ftizeni, ve shodé v posouzeni PK MPSV
Ostrava. Posudkova komise uzavfela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné
byla invalidni podle § 39 odst. 1 zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢ 306/2008 Sb. Slo
o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. U zalobkyné slo o
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pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

. U jednani soudu dne 29. 6. 2023 zalobkyné nesouhlasila ani se zavéry srovnavaciho posudku
a navrhla provedeni dal$iho srovnavaciho posudku. Zalobkyné opétovné nesouhlasila se
zavérem o mire poklesu pracovni schopnosti a se stanovenym datem vzniku invalidity.
Zalobkyné namitala, Ze je v posudku uvedeno, Ze do 2. 9. 2021 klinicky stav i projevy v 16¢bé
kolisaly, nicméné jeji zdravotni stav byl jiz pred timto datem dlouhodobé nepfiznivy a
urceni pravé tohoto data vzniku invalidity neni presvédéivé odavodnéno. Co se tyce miry
poklesu pracovni schopnosti, pak v rozporu se zavéry posudku neni schopna prace, ani na
zkraceny Gvazek. Konstantné trpi inkontinenci a v dusledku primarni diagnozy se u ni
projevuji i dalsi zdravotni obtize, se kterymi se 1é¢1 na neurologii a ortopedii a veskeré tyto
zdravotni indispozice ji brani v jakémkoliv vykonu prace, ¢ehoz je dikazem i skutecnost, ze
je aktuilné od brezna leto$nitho roku v pracovni neschopnosti. Zalobkyné predlozila
lékarské nalezy a uvedla, ze pokud jde o tvrzeni o pretrvavajici inkontinenci, pak toto je
zminéno v 1ékarském nalezu ze dne 18. 5. 2023. Tento lékatsky nalez zachycuje jeji zdravotni
stav i ve vztahu k dobé pred vydanim napadeného rozhodnuti. Vedle tohoto nalezu
zalobkyné takée predlozila soudu lékarsky nalez MUDr. P. A., PhD.
z gastroenterochirurgické a onkochirurgické ambulance a lékatské nalezy z neurologie ze 14.
5. 2023 a z ptijmové ambulance FN Ostrava z 2. 5. 2023. Tvrzeni o pracovni neschopnosti
pak prokazala rozhodnutim o doc¢asné pracovni neschopnosti.

. S ohledem na namitky Zalobkyné si soud vyZadal dal$i srovnavaci posudek u PK MPSV CR
v Hradci Kralové. Zalobkyné nebyla jednani posudkové komise dne 6. 10. 2023 p¥itomna.
Posudkova komise zasedala ve slozeni predsedkyné komise MUDr. M. C., MUDr. M. V. -
odbornost klinick4 onkologie a tajemnice B. S. Posudek obsahuje vy¢et podkladd, z nich
posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich 1ékatskych nalezt
a posudkové hodnoceni. Posudkova komise stanovila jako rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu stav po reexcizi spinocelularniho karcinomu konecniku.
Operacni zakroky samotné dle posudkové komise nebyly v postoperacnim obdobi nijak
komplikovany. Hojeni probihalo per primam. Funkcéni tize postizeni anu po
endoskopickych lokalnich excizich a resekcich v misté by tak odpovidala lehkému stupni
postizeni, nicméné po komplexni onkologické péli nékolika kirami chemoterapie a po
dokondeni radioterapie jde o stav klinickych obtizi funkéné srovnatelnych se stfedni tizi
postizeni - tedy stav v kompletni remisi, stabilizovany, kdy vykon nékterych aktivit je
omezen. Nejedna se o stav tézkého postizeni po totalni resekci ampuly rekta pro zhoubné
onemocnéni s mutilujicimi nasledky s podstatnym omezenim dennich aktivit. Datum
vzniku invalidity je stanoven ke dni 2. 9. 2021 (tj. dnem onkologického vysetfeni, kdyz dne
30. 8. 2021 manometrickym vySetfenim nebyla prokazana funkéni porucha koneéniku, ani
inkontinence stolice), spravné po ustaleni zdravotniho stavu, do té doby klinicky stav 1
projevy v komplexni lécbé kolisaly. Zdravotni postizeni hodnotila posudkova komise
v kapitole I, odd. A, polozce 1, pism. ¢) (rozpéti 35-45 %) prilohy ¢. 359/2009 Sb., pro které
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 40 %. Hranice procentniho rozpéti byla
posudkovou komisi volena vzhledem k funkénimu postizeni pri zakladni dg. Dalsi zdravotni
postizeni nezpusobuji samostatné dle posudkove komise vétsi pokles pracovni schopnosti
nez rozhodujici pricina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Posudkova komise
uzavrela, ze se u zalobkyné jedna o invaliditu dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995
Sb., v platném znéni a nejedna se o invaliditu dle § 39 odst. 2, pism. b) a ¢) zakona ¢. 155/1995

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M



10.

11.

12.

6 19 Ad 36/2022

Sb., v platném znéni. Dle § 5 citované vyhlasky je zalobkyné schopna vykonavat vydéle¢nou
¢innost s podstatné mensimi naroky predevs$im na fyzické schopnosti, v podstatné mensim
rozsahu a intenzité. Pfi tomto zdravotnim stavu mohla vykonavat pouze velmi lehkou
fyzicky nenaro¢nou praci, bez dlouhych pochodl a statni, s moznosti zmény pracovni
polohy, s moznosti dodrzovani pravidelné zivotospravy. Je schopna lehke fyzicky
nenarocné prace s vySe vedenym omezenim pfi dosazeném vzdélani. Je schopna rekvalifikace
na jiny druh vydélecné ¢innosti. Dusevni schopnosti zalobkyné jsou nepostizené. K datu
vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné byla invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢& 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvntho stupné podle § 39
odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu
druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. U zalobkyné slo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49
%.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud byl
proto povinen vyzadat si odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech dachodového
pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urceni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo
prace asocidlnich véci CR prostfednictvim svych posudkovych komisi, jak plyne
zustanoveni § 4 odst.2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisi. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobkyné, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni
dinnosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialnitho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle
odbornych lékarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery
spliiuje pozadavek dplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl
presvédCivy i pro soud, ktery nema, a ani nemize mit, odborné lékarské znalosti, na nichz
posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads
23/2018 - 37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove léekafstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v /v 4 7. * 1 oV / 4 4 i
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
v v/ /v 4 /7 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
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poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

13. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod

14.

15.

16.

neprezkoumava, ovéfuje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je tplny
a presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena.

Krajsky soud pti hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze zejména pak
srovnavaci posudek PK MPSV v Hradci Kralové je Gplny a presvédéivy. Posudkova komise
4 4 v/ v v i M /4 4 Vv /7 . N4 V/Ve
ve srovnavacim posudku fadné vysvétlila, jaké zdravotni postizeni je rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné, vcetné jeho hodnoceni v ramci
kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné vysvétlila datum
vzniku invalidity a jak byly pfi posuzovani invalidity zalobkyné zohlednény jeji dalsi
zdravotni potize a profesni zarazeni. Vsechny tfi posudky PK MPSV se shodly na zavéru, ze
v Vo 7 7/ V/Ve v v/ M /4 4
u zalobkyné je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu stav po
reexcizi spinocelularniho karcinomu koneéniku. Funkéni tize postizeni anu po
endoskopickych lokalnich excizich a resekcich v misté by odpovidala lehkému stupni
postizeni, nicméné po komplexni onkologické péli nékolika kirami chemoterapie a po
dokondeni radioterapie, jde o stav klinickych obtizi funkéné srovnatelnych se stredni tizi
postizeni, tedy stav v kompletni remisi, stabilizovany, kdy vykon nékterych aktivit je
4 M v M \4 M /4 vV 4 *V 4 4 4
omezen. Posudkové komise vysvétlily, Ze se nejedna o stav tézkého postizeni po totalni
resekci ampuly rekta pro zhoubné onemocnéni s mutilujicimi nasledky s podstatnym
omezenim dennich aktivit. VSechny posudkové komise se rovnéz shodly na datu vzniku
invalidity 2. 9. 2021, tj. dnem onkologického vysetfeni, kdyz dne 30. 8. 2021
M / v v 4 4 4 V4 V4 i
manometrickym vySetfenim nebyla prokdzana funkini porucha konecniku ani
inkontinence stolice, tedy po ustaleni zdravotniho stavu, kdy do té doby klinicky stav 1
. ’ / V] V ’ . . 4 /
projevy v komplexni 1é¢bé kolisaly. Soud v komplexnosti zejména uvedenych dvou
srovnavacich posudkl nenaznal zadné nelogi¢nosti a chybné Gvahy nad obsahy jednotlivych
1ékarskych zprav konstatovanych ve srovnavacich posudcich jako zprav podkladovych pro
své zavéry. Soucasné je nutno poukazat na to, ze vSechny posudkové komise dospély ke
shodnému zavéru, ze se u zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti jednalo o
dlouhodobé nepftiznivy zdravotni stav s mirou poklesu pracovni schopnosti dle kap. IL,
oddilu A, polozky 1c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovi mira poklesu
pracovni schopnosti 40 % (z rozpéti 35 - 45 %). Hranice procentniho rozpéti byla volena
vzhledem k funkénimu postizeni pti zakladni diagnédze. Dalsi zdravotni postizeni dle
posudkovych komisi nezpusobuji samostatné vétsi pokles pracovni schopnosti nez
rozhodujici pricina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. Posudkové komise také
posoudily zdravotni stav zalobkyné a jeho vliv na pracovni schopnost v celém rozsahu.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ve znéni pozdéjsich
predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a)
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, b) nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o
invaliditu tretiho stupné.
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Vzhledem k tomu, Ze u zalobkyné nebyl prokazan pokles pracovni schopnosti o vice nez 49
%, nebylo mozno zalobkyni povazovat za invalidni ve II. stupni.

Pii prezkoumani rozhodnuti soud respektoval ustanoveni § 75 odst. 1 a 2 s. t. s., vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravniho orginu a
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodd.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nediuvodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s. f. s.
zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. f. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema
4 4 4 o V/ 4 > V v v s 7 v v \4 4
pravo na nahradu nakladt ftizeni, nebot zalobkyné ve véci Gspéch neméla a zalovana ze
4 4 4 4 4 o V/ 4
zakona nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne dorucent
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 M /4 V17 4 & 8% 4 4 ) \4 4 / i
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 16. 11. 2023

Mgr. Jarmila Ufedni¢kova
samosoudkyné
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