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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

ZALOBCE: Ing. P. C., nar. X, bytem X
pravné zastoupeny Mgr. Romanem Seidlerem, advokatem se
sidlem v Plzni, Malicka 1576/11

ZALOVANA: Ceska spréva socilntho zabezpedeni, se sidlem K¥iZov4 25, 225
08 Praha 5 (dale jen CSSZ),

v rizeni o zalobé ze dne 28. 4. 2023 proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 2. 2023, ¢.j. X o
namitkach proti rozhodnuti CSSZ ¢é.j. X ze dne 7. 10. 2022

takto:

I.  Rozhodnuti ¥alované Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 28. 2. 2023, &. j. X
se zruSuje a véc se vraci k dalSimu fizeni Zalované.

II. Zalovani je povinna zaplatit %alobci k rukim jeho pravniho zistupce Mgr. Romana
Seidlera, advokata, se sidlem Plzen, Malicka 11 ve lhité 30 dnt od pravni moci tohoto
rozhodnuti 3 146 K¢ na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:
L.
Napadena rozhodnuti
1. Rozhodnutim ze dne 7. 10. 2022, ¢. j. X spravni organ L stupné zamitl zadost zalobce o
invalidni duchod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
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dtichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi, nebot podle lékarského posudku OSSZ
Plzen-mésto ze dne 5. 10. 2022 neni invalidni, s ohledem na to, Ze jeho pracovni schopnost
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pouze o 30 %.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 28. 2. 2023, ¢. . X, kterym zamitla jeho namitky a potvrdila vyse uvedené
rozhodnuti s tim, Ze Zalobce podle posudku lékate CSSZ ze dne 23. 2. 2023 neni invalidni,
pricemz se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery neomezuje télesné, dusevni
ani smyslové schopnosti v takovém rozsahu, aby mély podstatny vliv na pokles jeho
pracovni schopnosti. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
Glastnika tizeni s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI (Postizeni nervové soustavy), polozce 3b
(Postizeni extrapyramidového systému Parkinsonova nemoc a dalsi extrapyramidové
poruchy, lehka forma), pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 20-40 %. Lékat CSSZ zvolil na zikladé
dolozenych lékatskych zprav a charakteru zdravotniho postizeni zalobce stred vyse
uvedeného rozmezi, tj. 30 %. Nejzavaznéjsim zdravotnim postizenim, které je rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Gcastnika, je Parkinsonova choroba
s omezenou hybnosti dolnich koncetin, vertebrogenni algicky syndrom C a L patefe po
dekompresi C5/6 snaslednou fuzi provedené dne 26. 1. 2021 a pravostranny
lumboischialgicky syndrom s dominujici irita¢né zanikovou 1ézi korene LS s vyznamnou
komorbiditou, kterou je diabetes mellitus 1. typu na inzulinu.

I1.
Zaloba

Véasnou Zalobou se Zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti Zalované. Zalobce povaZoval
napadené rozhodnuti za nespravné, nebot nesouhlasil se zavérem zalované tykajicim se miry
poklesu jeho pracovni schopnosti. Zalovana sice konstatovala vertebrogenni algicky
4 v / i M i / . A v v
syndrom C a L patefe a pravostranny lumboischialgicky syndrom s dominujici iritacné
zanikovou lézi kofene L5, ovSem jiz nezjistovala, v jaké mire toto onemocnéni pasobi na
7 * VvV . / Vev/y * 1 \4 4 / v
pokles pracovni schopnosti zalobce. Jako nejvyznamnéjsi komorbiditu zalovana vyslovné
uvedla pouze diabetes mellitus 1. typu bez diabetickych komplikaci. Zalobce je vsak nazoru,
ze kvertebrogennimu algickému syndromu C a L patefe a pravostrannému
lumboischialgickému syndromu s dominuyici iritaéné zanikovou lézi kofene L5 by mélo byt
v souvislosti s hodnocenim zdravotniho stavu zalobce prihlédnuto jako k dalsim
vyznamnym komorbiditam, a to ve smyslu ust. § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., podle
kterého se procentni mira poklesu pracovni schopnosti zadatele stanovi podle zdravotniho
*V 4 J 7/ V/Ve v v/ i / 4
postizeni, které je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, se
ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles jeho pracovni
schopnosti. V§echny komorbidity uvedené v napadeném rozhodnuti maji také vliv na pokles
pracovni schopnosti zalobce, coz doklada 1ékarska zprava MUDr. F. K. ze dne 28. 11. 2022,
Vv M v /7 v VeV vV Vv 4 v v 4 o 4 V. o
jez shrnuje onemocnéni zalobce, pri¢emz zalobce ma za to, ze zalovana vibec k zavéram
této zpravy nepiihlédla, a dostatecné tak nezjistila skutkovy stav, tedy, ze zalobce trpi
diabetem mellitus 1. typu s diabetickymi komplikacemi, tj. diabeticka polyneuropatie v. s. i
gastroparéza. Je tfeba zkoumat, zda zalobce splnil podminku uvedenou v ust. § 38 zakona ¢.
155/1995 Sb., a zda u ného v dusledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Zalobce ma za to, ze se zalovana v odivodnéni svého rozhodnuti nijak nevyporadala
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s profesnim dotaznikem ze dne 19. 8. 2022, z néhoz posudkovy lékatr pti vypracovani
posudku vychazel. Zalovani nedostate¢né posoudila aktuilni zdravotni stav Zalobce
v kontextu vykonu jeho povolani, v dusledku c¢ehoz vyrazné poklesla jeho pracovni
schopnost. Nebyla podrobnéji zjittovana mira poklesu jeho pracovni schopnosti, nebylo
blize neodtivodnéno, pro¢ z rozmezi 20 — 40 % stanovaného vyhlaskou ¢. 359/20009 Sb. byla
stanovena pravé hodnota 30 %. Zalovani se méla vice zaméfit na charakter a zvlatni
podminky vykonu povolani zalobce, jenz je vykonnym feditelem a prokuristou spolecnosti,
coz jsou povolani sama o sobé psychicky zna¢né naroc¢na, presto k nim zalovana ptistupuje
jako k bézné pracovni ¢innosti. Zalobce v té souvislosti konkretizoval rezimova opatfen,
jez je nucen dodrzovat a vyslovil nesouhlas se zavérem zalované, ze jeho zdravotni stav
umoznuje vykon stejné prace jako pred progresi onemocnéni, nebot neptiznivy zdravotni
stav ma jen nepodstatny vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazeného vzdélani, zkusenosti a
znalosti.

Stranou zalované zistalo dle zalobce 1 posouzeni otazky jeho psychického stavu v souladu s
§ 39 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. ackoli je v dusledku onemocnéni omezen jak jeho
pracovni vykon z, tak i osobni zivot, nebot veskerou svoji energii vénuje fadnému vykonu
pracovni ¢innosti, co% ma vliv i na jeho psychiku. Zalobce mé dale za to, Ze u néj v souvislosti
s postizenim extrapyramidového systému Parkinsonovou nemoci dochazi k tremoru a
rigidité, coz ma vyznamny vliv na jeho celkovou vykonnost a schopnost vykonavat denni
aktivity.

Zalobce déle vytkl Zalované, Ze jej posudkovy léka¥ viibec neshlédl.

Zalobce ma s ohledem na uvedené za to, ze zalovana v rozporu s § 3 spravniho radu nalezité
nezjistila stav véci tak, aby o ném nebyly davodné pochybnosti, v dasledku ¢ehoz vznikla
\4 A v/ N4 v 4 4 Ve 4 7. i 4 )

zalobci Gyma spocivajici v poruseni prava na priznani invalidniho duchodu. Soudu proto
navrhl, aby si vyzadal zpracovani posudku u posudkové komise MPSV a napadené
rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena zalované k dal$imu fizeni.

III.

Vyjadreni zalované k zalobé
Zalovana dne 5. 6. 2023 ve svém vyjadreni k zalobé nejdtive shrnula zavéry predchazejicich
spravnich rizeni, které ji vedly k vydani zalobou napadeného rozhodnuti. Uvedla, ze nesdili
4 \4 \4 v v v 4 4
nazor zalobce, ze nebylo vysvétleno, pro¢ byla zvolena stfedni hodnota rozmezi poklesu
pracovni schopnosti 30 % v dané polozce zdravotniho postizeni a v té souvislosti odkazala
na str. 3 odst. 4 posudku lékarky CSSZ.

’ \4 4 ./ Ve 4 4 ’ ’ v/ .
Dale se zalovana vyjadtila k otazce posuzovani zdravotniho stavu v nepfitomnosti
posuzovaného posudkovymi lékati a odkazala na judikaturu k tomuto se vztahujici.

Zalovana navrhla vyhotoveni posudku u pfislusné PK MPSV CR s tim, Ze za soucasného
stavu nelze zalobé vyhovét a navrhla proto jeji zamitnuti.

IV.
Posouzeni véci soudem
Rizeni v projednavané véci je upraveno zakonem & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.r.s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. 1. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a napadené
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodt uplatnénych v zalobé a dospél k zavéru,
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ze zaloba je divodna. Ve véci bylo v souladu s § 51 a § 76/1 s.t.s. rozhodnuto bez jednani za
situace, kdy Gcastnici soudu na vyzvu nesdélili své namitky ¢i vyhrady k zaslanému posudku
PK MPSV CR v Plzni a vyjadrili konkludentné souhlas s rozhodnutim véci bez jednani.

V.
Rozhodnuti soudu
Zaloba je davodna.

K namitce zalobce, ze jeho zdravotni stav nebyl dostatetné posouzen a jeho pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadrovat, protoze v této
v . . 4 4 /7 vV 4 /4 v/ Vv o 4
veéci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
4 . /4 Vv 4 /4 4 v /4 4
soudu zavisle predevsim na odborném lékarském posouzeni.

V pfezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni). V soudni
praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov.
rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazu [§ 77 odst.
2 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje
pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4
Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobce -
zda byla prislusna posudkova komise fadné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splriuje pozadavek Gplnosti a presvéddivosti,
a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dikazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt.
rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS). V tomto
sméru soud dale pfipomina zavéry uéinéné NSS v rozsudku ze dne 24. 3. 2021, ¢. j. 10 Ads
290/2019 - 24 ,Ukolem posudkové komise MPSV, kterd se zabyvd zdravotnim stavem Zadatele
na popud soudu, je pouze hodnotit jeho zdravotni stav podle kritérii stanovenych pravnimi
predpisy, nikoliv provadét primarni klinicka zjisténi. To je stkolem oset?ujiciho lékare Zadatele a
lékarii odbornych, u nichz se Zadatel léci. Pritomnost Zadatele o diichod na jednani posudkové
komise by byla nezbytnd pouze v pripadeé, pokud by zdravotni dokumentace o jeho zdravotnim
stavu byla nediplnd, nékteré nalezy nejednoznacné ¢i dokonce rozporné, pripadné pokud by bylo
tPeba dosetvit nékteré skutecnosti a komise k tomu od néj potvebovala podrobnéjsi informace, nebo
existuji-li rozpory mezi posudkovym hodnocenim a podkladovymi materidly.«

Z téchto davodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR - pracovi$té v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovan po jednani konaném
dne 30. 10. 2023 za UcCasti odborného lékafe z oboru neurologie, jemuz zalobce nebyl
pritomen. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti, tedy ke dni 28. 2. 2023 byl zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., 8lo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zikona & 155/1995 Sb. Slo o
pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %, vznik ke dni 17. 8. 2022, platnost: trvale. Zalobce
byl posuzovan jako vykonny reditel. Dle dolozené zdravotni dokumentace byl zjistén
dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav s negativnim dopadem na pracovni schopnost, jehoz
rozhodujici pfi¢inou je Parkinsonova nemoc sdasnym zaatkem (od 45 let véku)
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s motorickymi i nonmotorickymi pfiznaky, po 4 letech 1é¢by jiz ve stadiu fluktuace
hybnosti v 3 hodinovém intervalu. Rychla progrese a ¢asny zacatek nemoci jsou negativnimi
prognostickymi faktory. Dal$imi postizenimi jsou cervikobrachialni a lumboischiadicky
syndrom s radikularni symptomatologii iritaéni 1 zanikovou v distribuci kotentt C6 vpravo
a L5 vpravo, se stredné tézkou poruchou dynamiky kréniho a bederniho tseku patete,
s anamnézou dekompresniho vykonu s fizi v etazi C5/6 v r. 2021, a dale diabetes mellitus
s polyneuropatii. DKK a st. p. totalni thyreoidektomii vr. 2012 pro recidivujici
tyreotoxikézu. V klinickém neurologickém nalezu je ptitomen z extrapyramidovych
(parkinsonskych) ptiznakti hybnych (motorickych) klidovy tfes hornich kondcetin
s prevahou na LHK, rigidita (ztuhlost) koncetin s vyraznou akcentaci na DKK a s naruSenim
stereotypu chtize, se zhorSovanim a nutnosti uziti antiparkinsonské medikace jiz kazdé 3
hodiny. Jsou omezeny nékteré denni aktivity. Z nemotorickych parkinsonskych priznaku
je pritomna autonomni dysfunkce s gastrointestinalni obstrukci, malabsorpci a vahovym
Ubytkem stabilizovanym pfi dispenzarizaci na gastroenterologii. Anamnesticky nejistota pti
chizi, trvalé bolesti bederni patere, bolesti kréni patefe pfi prudkém pohybu hlavou a
poruchy spanku s negativnim dopadem na psychicky stav a pracovni vykonnost, s nutnosti
dodrzovani rezimovych opatfeni charakteru déletrvajicich pracovnich prestavek.
Ogsettujicim neurologem doporulena leh(i fyzicka prace a vyvarovat se prudkych pohyba
kréni patere.

Komise je vsouladu shodnocenim OSSZ i shodnocenim namitkového fizeni stran
klasifikace rozhodujiciho zdravotniho postizeni s tim, ze se u zalobce jedna o Parkinsonovu
nemoc, lehkou formu, s bilateralnimi motorickymi ptiznaky, ale pfetrvavajici asymetrii, s
incipientni poruchou posturalni stability, objevujicimi se hybnymi komplikacemi,
snizujicim se intervalem reakci na lécbu, s dopadem na celkovou vykonnost, nékteré denni
aktivity omezeny. Mira poklesu pracovni schopnosti byla oproti predchozim posouzenim
zhodnocena 40 % dle kapitoly VI, polozky 3 pism. b, ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti. Na horni hranici taxa¢niho
rozmezi hodnoceno z duvodu ptitomnosti hybnych komplikaci, s ohledem na ostatni
postizeni (pfedevsim bolestivy syndrom kréni a bederni patere) a s prihlédnutim k psychicky
narocné profesi zalobce. Nelze hodnotit dle polozky 3c, nebot neni ptitomna dysartrie ¢i
mikrografie, neni objektivné prokazana deprese. Z dolozenych lékarskych nalezi nelze
prokazat u ostatnich uvedenych onemocnéni takové zavazné funkcni postizeni, aby byla
splnéna podminka pro pouziti odst. 1 § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity,
neni ani divod pro pouziti odst. 2 § 3 ¢i § 4 citované vyhlasky. Celkova mira poklesu
pracovni schopnosti ¢ini 40 %. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl zjistén DNZS ve
smyslu ustanoveni §§26 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, zalobce je invalidni
dle § 39 odst. 1¢) citovaného zakona. Jde o invaliditu prvaiho stupné dle § 39 odst. 2 pism.
a) citovaného zikona. Zalobce je pro sviij dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav schopen
vykonavat vydélecnou ¢innost s podstatné mensimi naroky na télesné a dusevni schopnosti
a v podstatné mens$im rozsahu a intenzité, v pfiznivém klimatu, s pravidelnymi prestavkami
a stfidanim poloh, bez prudkych zmén pozic. Neni schopen prace fyzicky tézkeé. Schopen
leh¢t prace s dodrzenim vyse uvedenych obecnych pracovnich indikaci a kontraindikaci.
Datum vzniku invalidity 17. 8. 2022 stanoven datem neurologického nalezu prokazujiciho
zhor$eni stavu Parkinsonovy choroby do fluktuaci, majicich negativni dopad na pracovni
schopnost. Platnost posudku stanovena vzhledem k neurodegenerativnimu charakteru
postizeni a jeho dosavadnimu vyvoji, bez predpokladu posudkové vyznamnéjsiho zlepSent,
trvale. Pti posudkovém hodnoceni byly zohlednény vsechny namitky zalobce.
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Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydéleénym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou Cinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v ptipadé, ze pticinou

dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a

v disledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
v _Vv/ 4 4 4 4 .. 4 4 . v /4

vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle

rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici

zvysit az o 10 procentnich boda.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o diichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy veék
vyssi nez 65 let, stal se invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni dchod podle § 29, poptipadé, byl-li pfiznan
starobni diachod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku.

Zalobce se podanou Zalobou domahal zru$eni rozhodnuti Zalované, jimZ byly zamitnuty
jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 7. 10. 2022 &. j. R-7.10.2022-427/730 919 2671 a
toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobce o
ptiznani invalidniho dichodu s oddvodnénim, ze dle posudku OSSZ Plzen-mésto neni
zalobce invalidni, nebof zdavodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho
pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 30. 10. 2023 ma soud za prokazané,
ze zalobce je invalidni pro invaliditu prvniho stupné od 17. 8. 2022, tj. ode dne vyse
uvedeného neurologického nalezu prokazujici zhorSeni stavu Parkinsonovy choroby, tedy
ode dne, jenz predchazel vydani napadeného rozhodnuti i rozhodnuti spravniho organu L
stupné. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana divodné a soud proto, aniz ve véci
naridil jednani, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti rozsudkem zrusil a
véc vratil zalované k dal$imu fizeni (vyrok I. rozsudku) pro vady fizeni dle § 78 odst. 1, 4
s.f.s. spocdivajici v nedostateCném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce, nebot
zalovana si neopatfila ve spravnim ftizeni takové dikazy, které by prokazaly skuteény stav
véct, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobce odpovidal prvnimu
stupni invalidity ode dne 17. 8. 2022, kdyz mira poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila 40
%, aviak lékatem OSSZ stejné jako a lékatem CSSZ byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce ve vysi 30 %.

24. Jak vyplyva ze shora citovaného posudkového zhodnocent, byl v ném zhodnocen pokles

pracovni schopnosti zalobce s ohledem na rozhodujici pficinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu i s ohledem na jeho nejvyznamnéjsi komorbidity, tj. diabetes mellitus a
cervikobrachialni a lumboischiadicky syndrom a st. p. totalni tyreoidektomii. Posudek se
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dale zabyval poklesem pracovni schopnosti zalobce 1 v souvislosti s naro¢nosti jeho profese,
kterou zalobce vykonava i pfes nesporné zdravotni komplikace. Zaroven bylo odivodnéno
1 to, pro¢ nebyl vzat v potaz tvrzeny psychicky stav za situace, kdy nebyla objektivné
prokazana deprese.

Namitku zalobce tykajici se osobni netcasti pti posouzeni zdravotniho stavu posudkovym
lékatem soud neshledal dtvodnou, nebot pravni dprava v ustanoveni § 8 a § 16a zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, obligatorné nezakotvuje
osobni Gcast posuzované osoby. Dany pokles invalidity je tedy mozné urit jen za pomoci
zjistovaci 1ékarské prohlidky, avsak jak jiz bylo vySe zminéno s odkazem na uvedena
ustanoveni, zadny pravni predpis nezakotvuje povinnost takového vysetteni, které by bylo
nutné provést za osobni Ulasti posuzované osoby, ktomu viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29. 11. 2012, ¢. j. 4 Ads 65/2012-21, bod ¢. 16 tohoto rozhodnuti 1
vyjadfeni zalované ze dne 5. 6. 2023. Dale soud odkazuje na ustanoveni § 7 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity).

S ohledem na zavéry posudkového zhodnoceni PK MPSV CR soud postupoval v souladu s
§ 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a zalobou napadené rozhodnuti i rozhodnuti jemu predchazejici
zrusil. Po pravni moci tohoto rozsudku bude Zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobce je dle
shora uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu prvaiho stupné, a to od 17. 8.
2022, o ¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat i datum vzniku invalidity.
Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani
invalidity od uvedeného data by bylo vydano v pripadé zjisténi jiz na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu zalobce v ramci fizeni spravniho organu prvého stupné (i v fizeni o
namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5 s.f.s.

VL
Naklady rizeni

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. f. s. véta prvni, podle néhoz
ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudem,
které dtvodné vynalozil, proti Glastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. Uspéénému Zalobci,
jenz byl ve véci pravné zastoupen, vzniklo pravo na nahradu nakladd fizeni v celkové vysi
3 146 K¢, které sestava v souladu s ust. § 7 bod 3 a § 9 odst. 2 advokatniho tarifu ze dvou
tkonu pravni sluzby po 1000 K¢ podle § 11 advokatniho tarifu (pfevzeti a priprava
zastoupenl, pisemné podani nebo navrh ve véci samé), dvou rezijnich pausalt po 300 K¢ dle
ust. § 13 odst. 1 a 4 advokatniho tarifu, tj celkem 600 K¢, DPH, jehoz je pravni zastupce
zalobce platcem podle sazby 21 % z dastky 2 600 K¢ ve vysi 546 K¢. Ke splnéni povinnosti
uhradit nahradu nakladu fizeni byla Zalované stanovena lhata 30 dnt od pravni moci tohoto
rozhodnuti (vyrok IL.).

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnu po jeho dorudeni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské nameésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasacni
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stiznosti rozhoduje. Lhiita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

Plzen 30. 11. 2023

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné
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