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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Rutschem ve véci

zalobce: J.S.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. kvétna 2023, ¢&. j. X,
takto:
Zaloba se zamita.

Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

v

. Zalovani rozhodnutim ze dne 12. 1. 2023, & j. X (dale také jen ,proostupriové

rozhodnuti), zamitla zadost zalobce o invalidni duchod pro nesplnéni podminek dle
ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale tako jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®), s oduvodnénim, ze podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Nachod ze dne 10. 1. 2023 (dile jen
»OSSZ) neni zalobce invalidni. Dle uvedeného posudku totiz poklesla zalobci z duvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost o 30%.

. Rozhodnutim ze dne 2. 5. 2023, ¢. j. X (dale také jen ,napadené rozhodnuti®), zalovana

zamitla namitky zalobce a potvrdila prvostupriové rozhodnuti. V odivodnéni
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rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvostupnové rozhodnuti v celém rozsahu véetné
rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobce a v tomto sméru odkazala na
vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 24. 4. 2023, dle kterého zalobce neni
invalidni ve smyslu ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi. Koneéna mira
poklesu pracovni schopnosti zalobce z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu byla timto posudkem o invalidité stanovena ve vy$i 30%. Zalovana v rozhodnuti
vyjmenovala, z jakych odbornych lékarskych nalezt bylo v novém posudku o invalidité
vychazeno pro namitkové fizeni (strana 1 napadeného rozhodnuti), uvedla diagnosticky
souhrn onemocnéni zalobce (vertebrogenni algicky syndrom LS patere pri
degenerativnich zménach bez neurodeficitu; absces perirpoctalis a stav po lécbé bolest
pravého lokte, lécen rehabilitaci-mobilizace) se zavérem, ze rozhodujici ptic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové a
kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1b (bolestivy syndrom
patere vcetné stava po operaci patefe nebo po Urazech patetre, degenerativni zmény
patere, vyhfezy meziobratlovych plotének - slehkym funkénim postizenim) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
také jen ,vyhliska & 359/2009 Sb.%), pro které 1ékat CSSZ stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti v ramci daného rozpéti (10-20%) na horni hranici 20%. Vzhledem k dal$im
zdravotnim potizim tuto hodnotu ve smyslu 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil o 10%,
celkové tak cini 30%. Takto stanovena koneéna mira poklesu pracovni schopnosti
neodpovida zadnému stupni invalidity.

. K namitkam zalobce, ktery nesouhlasil s posouzenim svého zdravotniho stavu, zalovana
uvedla, ze rozhoduyjici pri¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
vertebrogenni algicky syndrom LS patete pti degenerativnich zménach bez neurodeficitu.
Zalobce byl vyetfovan jiz v roce 2019, kdy bylo provedeno CT Lp s nalezem 3 mm
hernie disku v prostoru L2/3 v lehkém kontaktku s korenem L3 a 3 mm protruze disku
L4/5, spondyloftarni val 3 mm v prostoru L5/S1. Neurologicky nalez opakované bez
paréz a bez poruch citi. Aplikovany myorelaxacni infuze, PRT s Caste¢nou ulevou.
Posledni ataka s hospitalizaci v 6/2022. Doporucena rehabilitace, konzervativni postup.
Rozhodujici zdravotni postizeni zhodnotil 1ékat CSSZ (vetné nalez doloZenych
k nimitkam) jako lehké funkcni postizeni s postizenim jednoho ¢&i vice usekl patete,
s poruchou statiky a dynamiky patete, polytopnimi blokddami s omezenou pohyblivosti,
se svalovou dysbalanci, insuficienci svalového korzetu, s projevy kotfenového drazdéni,
s recidivujicim lehkym neurologickym nalezem. Dodate¢né dolozené odborné nalezy
nepftinesly zadnou novou posudkové vyznamnou skuteénost, ktera by ménila posudkovy
Ly
zavér.

II. Obsah zaloby

. Zalobce uvedl, ze neni simulant a doposud trpi bolestmi a necitlivosti maliku pravé nohy.
Musel se svému zdravotnimu stavu prizpusobit, proto zadal o invalidni dichod. Ve

’ 7 ’ V. . ’ 7V . .
zpravach, které dolozil, byla 1 zprava, vniz se psalo o extruzi disku o
intraknanalikularnim pfesahu na 8 mm a $ifenim 20 mm kaudalné. Zadné vyjadreni
ohledné této zpravy podle zalobce v napadeném rozhodnuti nefigurovalo. Jeho problémy
pretrvavaji az doposud, operace pro néj byla posledni moznosti.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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5. V doplnéni nasledné uvedl, ze ve vyjadfeni posudkového lékare nenasel zpravu k jim
zminénému poskozeni patefe. To byl pfitom duvod, pro¢ zadal o invalidni dichod. Uraz
se mu stal 1. 5. 2019 a nasledné 1é¢eni trvalo rok a pal. Nyni muze fungovat s mirnou
bolesti patefe. Musel zménit zaméstnani a naucit se zit s postizenim patefe. Od roku 2019

Ve v/ 4 4
se pak pridaly dal$i zdravotni problémy.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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III. Vyjadfeni Zalované k Zalobé

6. Zalovana ve svém vyjadieni nejdiive obsihle shrnula pfedchazejici spravni Fizeni. Poté
dodala, Zeje presvédcena, ze po zhodnoceni zdravotnické dokumentace zalobce byl
posudkem vypracovanym lékatem pracovisté CSSZ Plzeti plné posouzen a zjiStén jeho
zdravotni stav. Pri vyhodnoceni posudkovych zavért bylo vychazeno ze zjisténych
diagnoéz. Dale pak uvedla, ze subjektivni a vlastni vyhodnoceni zdravotniho stavu nejsou
divodem k uznani invalidity nebo ke zméné jejiho stupné ¢i data jejtho vzniku, nebot ta
musi byt objektivné zjisténa.

7. Nasledné odkazala na odivodnéni napadeného rozhodnuti a navrhla jako dukaz posudek
posudkové komise MPSV. Soudasné uvedla, ze setrvava na napadeném rozhodnuti a
navrhla, aby krajsky soud zalobu jako nedivodnou zamitnul.

IV. Jednani
8. Z jednani konaného dne 21. 11. 2023 se zalobce omluvil.

9. Zalovana nasledné pouze odkazala na pisemné vyjadreni, které bylo soudu jiz dfive
doruceno.

10.Soud nasledné shrnul obsah spisu a skutkové udaje tykajici se projednavaného pripadu.
Soud takeé uvedl, ze ve véci nechal vypracovat srovnavaci posudek ze strany posudkové
komise MPSV v Hradci Kralové.

11.Dale soud pfistoupil k provedeni dokazovani. Jednalo se o propoustéci zpravu z Oblastni
nemocnice Nachod ze 7. 5. 2019, z niz konstatoval, Ze zalobce odkazoval na to, ze cast
propoustéci zpravy obsahujici diagnozy nebyla zohlednéna. Diagndza byla konstatovana
jako LI syndrom vpravo, radikularni sympton L3,4. Pti CT vertifikované v L2/3 vpravo
extruze disku o intraknanalikularnim pfesahu 8 mm a sifenim kaudalné cca 20 mm. Léze
zasahuje okrajové do foramen 1.2/3, komprimuje zprava duralni vak.

12.V podstaté stejny zavér byl konstatovan z propoustéci zpravy z Oblastni nemocnice
Nachod z 20. 6. 2019, oddéleni neurologie. Zavér byl naprosto shodny.

13.Nasledné byl proveden dikaz posudkem posudkové komise MPSV v Hradci Kralove
2 20. 10. 2023, znéj bylo konstatovano, ze clenove komise, ktera tento posudek
vypracovala, méli k dispozici 1 vyse zminéné dvé propoustéci zpravy. Komise zasedala ve
slozeni predsedy MUDr. V. M. a dale byli ¢leny MUDr. V. M., ortoped a jako tajemnice
Bc. 1. V.. Zalobce se k zasedani komise nedostavil, omluvil se. Soud poté citoval
diagnosticky souhrn a zavéry. Komise dospéla k zavéru, ze se v daném ptipadé jedna o
vlekly bolestivy syndrom bederni patete, pti pokrodilych degenerativnich zménach bez
kofenového kompresivnitho syndromu a omezeni v rozsahu kloubni hybnosti.
Konstatovala, ze posuzovany pracuje jako kvalifikovany délnik s maturitou. Za
rozhodujici pfic¢inu dlouhodobého nepfiznivého zdravotniho stavu rovnéz tato komise
povazovala jiz citovany vlekly bolestivy syndrom bederni patete pti pokrocilych
degenerativnich zménach bez kofenového kompresivniho syndromu a omezeni rozsahu
kloubni hybnosti. Procentni miru poklesu pak stanovila s odkazem na kapitolu XIII
oddil E polozka 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. o 20 %. Komise zddraznila,
ze se jedna o hodnotu procentniho rozpéti pti horni hranici, coz ji umoznilo povysit tuto
hodnotu o 10 %, celkové tedy cinil pokles pracovni schopnosti 30 %. Také se zabyvala
tim, pro¢ v pfipadé zalobce neni mozné jeho zdravotni stav posuzovat ve smyslu kapitoly

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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XTII oddil E polozka 1 pism. c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., stejné tak pro¢ nebylo
mozné posuzovat jako odpovidajici postizeni podle kapitoly XIII oddil E polozky
1 pism. d) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Také se zabyvala namitkami zalobce a konstatovala,
ze se jeji zavéry nelisi od zavéri posudku lékare OSSZ Nachod ani od posouzeni
zdravotniho stavu lékatem CSSZ v Plzni. Zdravotni stav k datu vydani napadeného
rozhodnuti, tj.k datu 2.5.2023 neodpovidal invalidité zadného stupné, ve smyslu
ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi.

14.Zalovan4 neuplatnila 4dné nimitky a nenavrhla 24dné dal¥i dikazy. Nasledné navrhla,
aby soud zalobu zamitnul. Nahradu naklada rizeni nepozadovala.

V. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

15.Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 7% s, v mezich
zalobnich bodt, pticemz vychazel ze skutkového a pravatho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1s. f. s.). O zalobé rozhodl pfi jednani.

16.V prezkumném fizeni soud konstatoval k dukazu z lékarské dokumentace OSSZ Nachod
posudek o zdravotnim stavu zalobce ze dne 10. 1. 2023, vnémz po
uvedeni diagnostického souhrnu onemocnéni zalobce a odbornych lékarskych nalezu,
z nichz bylo pri posouzeni jejiho zdravotniho stavu vychazeno, byl ulinén lékarkou
OSSZ zavér, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII., oddéleni E, polozce 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila dle uvedené polozky na horni hranici
20%. Vzhledem kjeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., zvysSuje tato hodnota o 10%,
celkové tedy cinila 30 %. Dle ucinéného zavéru tudiz zalobce nebyl invalidni ve smyslu
ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi.

17.V zhznamu o jednani CSSZ - Lékatské posudkové sluzby, pracovité pro nimitkové
fizeni, Plzen ze dne 24. 4. 2023 (novy posudek o invalidité), je uveden vycet
rozhodujicich podkladt - 1ékafskych zprav o zdravotnim stavu zalobce, diagnosticky
souhrn onemocnéni zalobce (zjistén ve shodé sléekarem OSSZ) a vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je
uveden vyse v ¢asti L. tohoto rozsudku.

18.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ Vo 4 4 . 4 Vv v/ /4 /4 Vv 4 4
pripadé je rozhodnuti soudu zavislée predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcti Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
»PK MPSV* nebo ,,posudkovd komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o
N M 4 v _ 7/ A 4 v 4 v_ 7/ Vev/ v * o
organizaci a provadénti socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist.

19.Z téchto divodd pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové o
vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobce a stanoveni stupné invalidity k datu
vydani napadeného rozhodnuti. Posudek byl vyhotoven po jednani posudkové komise
konaném dne 20. 10. 2023, zalobce pfi jednani nebyl ptitomen. PK MPSV zasedala
v fadném slozeni za (casti odborného 1ékate z oboru ortopedie, zdravotni stav zalobce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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hodnotila na podkladé spisu zdejsiho soudu, z nalezt dolozenych ve spisové dokumentaci
prvoinstanéniho posudkového organu v Nachodé, znalezi dolozenych ve spisové
dokumentaci oddéleni namitkové a odvolaci agendy LPS - pracovisté Hradec Kralove, ze
zdravotni dokumentace od praktického lékate - MUDr. Svatopluk Rehik, Police nad
Metuji, lékatskych zprav (15 listi) a lékarské zpravy z Oblastni nemocnice Nachod,
neurologické oddéleni, propoustéci zprava MUDr. Pavlistové ze dne 7. 5. 2019 a
20. 6.2019. Po vyhodnoceni vsech rozhodnych skuteénosti stanovila PK MPSV za
rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce vlekly bolestivy syndrom bederni patere
pti pokrodilych degenerativnich zménach bez kofenového kompresivnitho syndromu
a omezeni rozsahu kloubni hybnosti. Posudkova komise stanovila procentni miru
poklesu pracovni schopnosti zalobce podle kapitoly XIII, oddil E, polozky 1b piilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na 20%. Vzhledem k vlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., zvysuje
tato hodnota o 10%. Kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 30%. PK MPSV
odavodnila, Ze na zakladé dolozenych nalezd a objektivizace zdravotniho stavu
v prubéhu jednani dospéla ke stejnému posudkovému zavéru jako posudkovy zavér
lékate OSSZ i lékate LPS CSSZ, a to, e k datu vydani napadeného rozhodnuti zdravotni
stav zalobce neodpovidal invalidité zadného stupné dle § 39 odst. 1 zikona o
dichodovém pojisténi.

20.Krajsky soud hodnotil provedené diukazy jednotlivé i vjejich souhrnu i sdukazy
provedenymi v Fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. I. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na prislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba neni
divodna.

21.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

22.V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejmeneé o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

23.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatkd 1ékatské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zakona o dichodovém
pojisténi).

24.Podle § 39 odst. 3 zdkona o dichodovém pojisténi plati, Ze pracovni schopnosti se
rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost odpovidajici jeho télesnym,
smyslovym a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani,
zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem. Poklesem pracovni
schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleCnou ¢innost v disledku
omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

25.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zakona o duchodovém pojisténi se pii uréovani poklesu
’ . 7 7 ’ eV _V \4 / /
pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky
funkénich vysetfeni; pfitom se bere v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale
c v es g ’ . ’ e , ’ .
ovliviiyjici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak
je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce
b / / v v ' i v 4 Ve / /
na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované
pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o
69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
/ v v / Ve M i A4 / 4
schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

26.Dalsi odstavce § 39 zakona o dachodovém pojisténi pak stanovi, ze za zdravotni postizeni
se pro ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkénich
poruch, které s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou dinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové dinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim uréité lécby
nebo pracovnich omezeni. Pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize
nabyl, popripadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi
télesnymi, smyslovymi a duSevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéle¢nou
¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se urcuje v celych Cislech.

27.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

28.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 citované vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné uréit zdravotni postizeni, ktera jsou pfic¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.
29.Je-li pric¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pripadé se uréi, které zdravotni
Vv 4 . N4 V/Ve v v/ i / 4
postizeni je rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 . **V_V 7 7 V/Ve v v/ . /4
pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (§ 2 odst. 3 cit. vyhlasky).
P P p P 128 y y

30.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V piipadé, ze pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
, VIR . ’ ’ Vv / o o /7 LV

zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v dusledku puasobent téchto

4 Vv A 4 M **V_V v V7 \4 71/ 4

zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni

hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pri¢iny dlouhodobé

v/ . ’ ’ . . Ve v ’ o

neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.

(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho

schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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predchozi vydélecné cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni

M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M /4
schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

31.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v 4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokraovat v predchozi
/ v v / Ve M o M 4 M vV _V v/ v
vydéle¢né ¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, poptipadé
rozhodujici priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich boda. (2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojiSténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 i V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u pridiny, popfipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcd 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich bodu.

32.Rozhodnuti o naroku na invalidni dachod je zavislé predevsim na lékafském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o0 této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016 -
50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢&. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdvd. Nejsou-li namitany jiné
vady 7vizent, spravni soud v vizeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi socialniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v Yizeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné — namital-li to Zalobkyné - zda byla prislusna posudkovd komise 7ddné
obsazena (test 7ddného sloZeni posudkové komise).“ Krajsky soud proto vysel pfi hodnoceni
diikazi z provedenych odbornych lékatskych posouzeni zdravotniho stavu zalobce
k datu vydani napadeného rozhodnuti. Vsechny posudkové organy se shodly
v posudkovém hodnoceni a zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl
zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi. Posudkové komise sviy
posudkovy zavér nalezité oduvodnily a soud nema zadny divod udinéné odborné
medicinské zavéry zpochybriovat. Posudek PK MPSV v Hradci Kralové ze dne 20. 10.
2023, ktery soud vzal za stézejni dikaz v tomto prezkumném ftizeni, pak dle nazoru
soudu dostal pozadavkim vyjadfenym v citovaném rozsudku Nejvyssitho spravniho
soudu.

33.Své konec¢né rozhodnuti soud opira o shodné zavéry vsech posudkovych organt a
zejména pak o posudek PK MPSV v Hradci Kralové ze dne 20. 10. 2023, ktery potvrdil a
odtvodnil spravnost zalobou napadeného rozhodnuti.

34.Dale z posudku PK MPSV v Hradci Kralové vyplynulo, ze lékarské zpravy zalobcem
prilozené k namitkam, resp. k zalobé (propoustéci zpravy z Oblastni nemocnice Nachod
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ze dne 7. 5. 2019 a 20. 6. 2019) vysledné hodnoceni nemohly nikterak zménit. Nepfinesly
nove posudkové vyznamné skuteCnosti ani jiny posudkovy nahled na zdravotni
postizeni. V nich uvedené lékafske nalezy byly v souladu sjiz predlozenou zdravotni
dokumentaci.

35.Po provedeném prezkumném fizeni soud uzavira, ze zalobou napadené rozhodnuti bylo
vydano vsouladu se zidkonem, nebotf zalobce nespliioval podminky pro pfiznani
invalidntho dachodu podle § 38 zikona o diachodovém pojisténi. V fizeni bylo
prokazano, ze zalobce neni invalidni dle 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojistént,
nebot nebyl prokazan pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Invalidita je
ptitom jednou z nutnych podminek pro vznik naroku na invalidni diachod. Dale soud
dodava, ze subjektivni potize a stesky zalobce, pokud nebudou dolozeny odpovidajicimi
objektivnimi lékarskymi nalezy (ve smyslu zhorSeni zdravotniho stavu, resp.
prokazujicimi posudkové relevantni zavaznost postizeni na podkladé vysledkt funkénich
vySetreni), nemohou byt samy o sobé podkladem pro ptiznani invalidniho dichodu
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 30. 11. 2009, ¢. j. 4 Ads 81/2009).
Otazka invalidity zalobce byla posuzovana k datu vydani napadeného rozhodnuti (2. 5.
2023), a proto pripadné zhorseni zdravotniho stavu a ztoho vyplyvajici skutecnosti
rozhodné pro posouzeni davodnosti naroku na tuto davku, ke kterym doslo po tomto
datu, je mozneé resit pouze na zakladé nové zadosti podané u prislusné OSSZ.

VI. Néklady fizeni

36.Vyrok o nahradé nakladu fizeni soud odavodiiuje ustanovenim § 60 odst. 1 s. 1. s., kdyz
zalobce nebyl v fizeni Uspésny a spravnimu organu, ktery mél ve véci Gspéch, toto pravo
nenalezi dle odst. 2 citovaného zakonného ustanoveni.
Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastnikim (§ 54 odst. 5s. t. s.)
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho

soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.
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V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 21. listopadu 2023

JUDr. Jan Rutsch v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



